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Vec

,.Bytovy komplex s polyfunkciou ANDROMEDA*
- zaslanie zavere¢ného stanoviska

V stulade s ustanovenim § 37 ods. 6 zdkona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov (d’alej len ,,zdkon) Vam zasielame zavere¢né stanovisko k navrhovanej &innosti
,»-Bytovy komplex s polyfunkciou ANDROMEDA®, ktorej navrhovatel'om je ANDROMEDA INVEST s.r.o.

Podl'a § 37 ods. 1 zakona je zavere¢ne stanovisko rozhodnutie, zavizne pre d’al$ie povolovacie konanie. Jeho pravo-
p

platnost'ou vznika opravnenie navrhovatel'a podat’ navrh na zagatie povol'ovacieho konania k navrhovanej ¢innosti

vo variante odsuhlasenej prislu§nym organom v zavereénom stanovisku.

Podla § 37 ods. 7 zdkona je dotknuta obec povinna zverejnit’ zavereéné stanovisko v lehote do troch dni od jeho
dorucenia v mieste obvyklym spdsobom a oznamit’, kde a kedy je mozné do zaverecného stanoviska nahliadnut,
robit’ z neho vypisy, odpisy alebo na vlastné naklady zhotovit’ kopie.

Platnost’ zavere¢ného stanoviska k ¢innosti je sedem rokov odo diia nadobudnutia jeho pravoplatnosti. Zavere&né
stanovisko nestraca platnost’, ak sa pocas jeho platnosti zaéne konanie o umiestneni alebo povoleni ¢innosti podla
osobitnych predpisov.

Navrhovatel je podl'a § 38 ods.1 zdkona povinny zabezpetit’ sulad nim predkladaného navrhu na za&atie povolova-
cieho konania k navrhovanej ¢innosti so zavere¢nym stanoviskom a jeho podmienkami.

Ak povolujuci orgén zisti nesulad navrhu na zacatie povol'ovacieho konania k navrhovanej &innosti so zikonom
alebo s rozhodnutiami vydanymi podl'a zakona, alebo s jeho podmienkami, vyda o tom zavizne stanovisko, v ktorom
tito skutocnost’ uvedie a zaroveti poudi navrhovatel’a o povinnosti uvedenej v § 38 ods.1 zikona.

Dalej upozoriujeme povolujiici orgén, Ze okresny turad je podl'a zadkona dotknutym orgidnom v konani, v ktorom sa
rozhoduje o povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov posudzovanej podla zikona.

Povolujici orgén musi zaslat’ rozhodnutie o povoleni navrhovanej ¢innosti podla osobitnych predpisov, ktorému
predchadzalo posudzovanie podl'a zikona, prisluinému organu a rezortnému
organu; zdrovefi vhodnym spdsobom zverejni rozhodnutie, a to este pred nadobudnutim jeho pravoplatnosti.
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Priloha:
zavereéné stanovisko

JUDr. Henrieta Halaszova

veduca odboru

Informativna poznamka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky

Rozdelovnik k &islu OU-KE-OSZP3-2021/003297-065

ANDROMEDA INVEST s.r.0., Juzné trieda 5, 040 01 Kosice 1

Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, Namestie Slobody 6, 810 05 Bratislava-Staré Mesto
Zdruzenie domovych samosprav, Rovniankova 14, 850 00 Bratislava 5

Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v KoSiciach, PoZiarnicka 4, 040 01 Kogice 1
Regionalny trad verejného zdravotnictva Kosice, Ipel'ska, KE 1/1, 040 11 Kosice 11

Mestska ¢ast’ KoSice - Sidlisko KVP, Trieda KVP 3132/1, 040 23 Kosice 23

SOP SR, RCOP Pregov, Svabska 4, 080 05 Presov 5

Urad Kogického samospravneho kraja, Namestie Maraténu mieru 1, 042 66 Kogice - mestské dast’ Staré Mesto
Mesto KoSice, referat dopravy, Trieda SNP 48A, 040 11 Kosice-Zapad

Mesto KoSice, referat §su pre miestne a icelové komunikacie, Trieda SNP 48A, 040 11 KoSice-Zapad
Okresny arad Kosice, OSZP3, Komenského 0/52, 041 26 Kosice 1

Okresny urad KoSice, odbor krizového riadenia, Komenského 0/52, 041 26 Kosice 1

Okresny trad Kosice, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, Komenského 0/52, 041 26 Kosice 1
DOPRAVNY URAD, Letisko M.R.Stefénika 1, 823 05 Bratislava 216

Mesto KoSice, stavebny urad, pracovisko KE-Zapad, Trieda SNP 48A, 040 11 Kosice-Zéapad

Vladimir Nerodolik, Wuppertalska 1382/49, 040 23 Kosice 23

Eduard Fedorko, Wuppertalska 1, 040 23 Kosice-Sidlisko KVP

Dana Fedorkova, Wuppertalska 1363/1, 040 23 Kosice 23

Ivan Trefny, Wuppertalska 1406/17, 040 23 KoSice 23

Megr. Mério Sedldk, Wuppertalska 1373/2, 040 23 Kosice 23

Jana VaSkova, Wuppertalska 1404/29, 040 23 Kosice 23

Marian Koszoru, Huskova 1282/3, 040 23 Kosice 23

RNDr. Dana Gul'asiova, Topasova 1785/4, 040 11 Kosice 11

Ladislav Vasko, Wuppertalska 1404/29, 040 23 KoSice 23

Stefan Varga, Wuppertalska 1, 040 23 Kogice 23

Anna Vargova, Wuppertalska 1, 040 23 Kosice 23

Mgr. Pavol Popovec, Cottbuska 4, 040 23 Kosice 23

Iveta Fujdkova, Wuppertalska 1, 040 23 KoSice 23

Brigitta Szaboova, Wuppertalska 7, 040 23 KoSice 23

Rendta Sedlakova, Wuppertalska 2, 040 23 Kosice 23
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BYTOVY KOMPLEX S POLYFUNKCIOU ANDROMEDA |

ZAVERECNE STANOVISKO
(Cislo OU-KE-OSZP3-2021/003297)

vydané Okresnym uradom KoSice, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia, Komenského 52, 041 26 Kosice (d’alej aj ako len
,»okresny turad*) podla zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
a o zmene a doplneni niektorych Zakonov (d’alej len ,,zakon*).

I. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATELOVI

1. Nazov
ANDROMEDA INVEST, s.r. o.

2. Identifikaéné Cislo '
51 878 054 . .

3. Sidlo )
JuZna trieda 5, 040 01 KoSice =

II. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI
1. Nazov
Bytovy komplex s polyfunkciou ANDROMEDA

2. Ucel

Utelom navrhovanej Cinnosti v zistovacom konani bolo vybudovanie obytného suboru, ktory =
pozostéva z 3 blokov (A,B,C) pozdiz Wuppertilskej ulice v Kogiciach na Sidlisku KVP. Kazdy blok -
pozostava z dvoch sekcii a to viacpodlaznej (8 nadzemnych podlazi (NP), 6 NP) a malopodlaZnej Sl
(4+1 NP). Obidve sekcie su osadené na dvojpodlaznej podzemnej gardZi. Garaze blokov B, C su
pristupné obojsmernou rampou priamo z obsluZnej komunikacie.

Bytovy komplex Andromeda je navrhovany ako stbor viacpodlaznych obytnych budov, ktoré
budu tvorit’ samostatné dilataéné celky.

Utelom navrhovanej Cinnosti (variant I) v 1. etape je vybudovanie obytného suboru, ktory
pozostava z 3 blokov (A,B,C) pozdiz Wuppertalskej ulice v Kosiciach na Sidlisku KVP. Kazdy
blok pozostava z dvoch sekcii a to viacpodlaznej (8 NP, 6 NP) a malopodlaznej (4+1 NP). Obidve
sekcie su osadené na dvojpodlaznej podzemnej garazi. GardZze blokov B,C s pristupné
obojsmernou rampou priamo z obsluznej komunikacie.

Prvy blok A, SO 01 ma viacpodlaznu sekciu pozostavajicu z obytnej (12 NP) a administrativnej
veze (8 NP). Na prizemiach sekcii si navrhované priestory pre ob¢iansku vybavenost. Ostatné
podlaZia si urfené pre byvanie v bytoch roéznych velkosti. Komplex je dotvoreny dal$imi
funkciami najmé $portovo-rekreaénou v ¢asti pozemku pril'ahlého udolia.

Utelom navrhovanej &innosti (variant I) vII etape je pokraCovanie stavby bytového komplexu,
ktory pozostava z 2 blokov (D, E) pozdiz Wuppertalskej ulice v Kogiciach na sidlisku KVP. Kazdy
blok pozostdva z dvoch sekcii a to viacpodlaznej /8 NP,7 NP/ a malopodlaznej /4+1 NP/. Obidve
sekcie si osadené na dvojpodlaznej podzemnej garazi. GardZe dvoch blokov su pristupné
obojsmernou rampou priamo z obsluznej komunikacie.

Na prizemiach sekcii su navrhované priestory pre obgiansku vybavenost. Ostatné podlaZia st

urené pre byvanie v bytoch réznych velkosti. Komplex je dotvoreny d’al§imi funkciami, najmé
Sportovo-rekreatnou v €asti pozemku prilahlého udolia.
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Bytovy komplex ANDROMEDA je dopravne napojeny z dvoch smerov prostrednictvom
Wuppertalskej ulice. Z juhu sa obsluznd komunikacia napéja na Moskovsku triedu a zo severu na
Triedu KVP. Statickd doprava je doplnena exteriérovymi statiami, celkovo je k dispozicii az 447 p.
m., z toho 419 vnutornych p. m. a 28 vonkajSich p. m. pre ucely parkovania obyvatel'ov mimo
bytového komplexu ANDROMEDA. V bytovom komplexe je navrhovanych 17 parkovacich miest
naviac.

Okresny turad KoSice rozhodnutim v zistovacom konani ¢. OU-KE-OSZP3-2020/007177 zo diia
06.03.2020 rozhodol, Ze stavba sa bude posudzovat' podla zdkona.

3. Uzivatel’
UZivateI'mi jednotlivych objektov bytovej vystavby budi majitelia prislusnych bytovych
nehnutelnosti, kancelarie budu ponuknuté primarne na predaj alebo do prendjmu.

4. Umiestnenie (katastralne izemie, parcelné ¢islo)
Predmetna stavba sa podl'a izemnospravneho ¢lenenia Slovenskej republiky nachadza v KoSickom
kraji, v okrese Kosice II.

Kraj: Kosicky kraj

Okres: Kosice II

Obec: MC Sidlisko KVP

Katastralne uzemie: Grunt

Parcelné ¢islo: 3755/826 (vedené na LV ako zastavana plocha a nadvoria)

5. Termin zacatia a ukoncenia vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti
Podl'a Spravy o hodnoteni sa mal termin zaatia vystavby aukondenia navrhovanej &innosti
realizovat’ v nasledujucich terminoch:

e zaCiatok vystavby: 03/2021
e ukondenie vystavby: 10/2022 (po etapach ABC a DE)
e ukoncenie ¢innosti: v dokumentacii Spravy o hodnoteni ¢innost’ nie je asovo ohraniena.

6. Strucny opis technického a technologického rieSenia

Podstatna Cast’ pozemku par. ¢. 3755/826 sa nachadza v lokalite, ktora je platnym tizemnym planom
UPN HSA Kogice definovani ako plochy polyfunkénej zastavby, pozostavajucej z ploch
Sportovorekreatného vysSieho vybavenia, obytnej plochy malopodlaznej a viacpodlaznej zéstavby.
JZ cip, minimalna &ast’ pozemku, je v zmysle UPN HSA Kosice urdeny pre polyfunkéni zastavbu, -
plochy S3portovorekreaéného  vysSicho vybavenia a mestského anadmestského obé&ianskeho
vybavenia, SV cip, nepatrna Cast pozemku, je uréend pre plochy verejnej zelene. Regulativy pre
usporiadanie uzemia UPN HSA KoSice ustanovujii v danom tzemi ponechat 40 % - tny podiel
zelene z pozemku. V Letape vystavby je z celkovej rieSenej plochy pozemku vyhradenych pre
zelet 6 957 m? tj. 40,9 % a pre plochy $portovisk 3 774 m? t.j. 22,2 % . V II etape vystavby je
z celkovej rieSenej plochy pozemku vyhradenych pre zeleti 4 602,4 m? tj. 42,8 % apre
Sportoviska je to 20 % tj. 2 152, 4 m?, &m st poZiadavky na urbanistické ploiné ukazovatele
splnené.

Navrhovatel’ vytvori aj polyfunkéné partery budov pozdiz Wuppertalskej ulice, ktoré vytvori zivi
promenddu, rieSent so sadovymi upravami. Na strechach garaZzi je navrhovana extenzivna stre§na
zahrada s hribkou substratu 10 - 15 cm, nad nosnymi piliermi sa navys$i hribka substratu tak, aby
bola moZna vysadba aj vzrastlejSej zelene. K eliminovaniu pohladovo hluchych stien murov
podzemnych podlazi objektov smerom do udolia budi rieSené krajinarsko architektonicky
prisypanim (nasypmi, terénnymi upravami). V miestach, kde to technicky nie je mozZné sa na
pohl'adovych stenach navrhne popinava zelei.
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Na uzemi vy€lenenom stavbou sa nachddza v zmysle MUSES Kosice interakény prvok IP 41 Zeleti
na Wuppertalskej ulici (Zelefi na Wuppertalskej ulici (MZ (mestskd zeleii), NDV (nelesna
drevinova vegeticia), plocha 4,69 ha. Velka plocha ruderalizovanych luénych porastov so
solitérnou a skupinovou NDV, na rozhrani Sidliska KVP a rodinnymi domami nad Popradskou
ulicou, medzi Wuppertélskou ulicou a Topasovou ulicou, s perspektivou vybudovania kvalitnej
parkovej zelene, vid’ graficka priloha €. 3 Spravy o hodnoteni.

Sucasné predkladané varianty

Navrhovana ¢innost' (variant I) vI. etape predpokladd vybudovanie obytného suboru, ktory
pozostava z 3 blokov (A,B,C) pozdiz Wuppertalskej ulice v Kogiciach na sidlisku KVP. Kazdy blok
pozostava z dvoch sekcii a to viacpodlaznej (8 NP, 6 NP) a malopodlaznej (4+1 NP). Obidve sekcie
si osadené na dvojpodlaznej podzemnej garazi. Garaze blokov B,C st pristupné obojsmernou
rampou priamo z obsluZnej komunikacie.

V 1L etape sa predpoklada pokradovanie stavby bytového komplexu, ktory pozostva z 2 blokov (D,
E) pozdlZz Wuppertélskej ulice v KoSiciach na sidlisku KVP. Kazdy blok pozostava z dvoch sekcii a
to viacpodlaznej /8 NP, 7 NP/ a malopodlaznej /4+1 NP/. Obidve sekcie si osadené na
dvojpodlaznej podzemnej garazi. Garaze stale dvoch blokov su pristupné obojsmernou rampou
priamo z obsluznej komunikécie.

Na prizemiach sekcii su navrhované priestory pre obéiansku vybavenost’. Ostatné podlazia su
urené pre byvanie v bytoch roéznych velkosti. Bytovy komplex ANDROMEDA je dotvoreny
d’al$imi funkciami, najmé Sportovo-rekreaénou v &asti pozemku pril'ahlého udolia.

Sucasny stav

Dotknuté tzemie je svahovité, pozemok je nepravidelného pozdizneho pédorysu. Vyraznejsie je
svahovany v smere zapad/vychod, mierne zo severu na juh. Z vychodnej strany je pozemok
lemovany adolim Citkovského jarku - miestneho potoka, ktory ho oddel'uje od ned’alekej lokality
individudlnej bytovej vystavby. Zo zapadnej strany ho vymedzuje Wuppertilska ulica a
vysokopodlazna zastavba Sidliska KVP. Z juZnej strany je parcela ukonéena miestnou obsluznou
komunikaciou dopravne napdjajicou aredl tenisového komplexu a mostom Moskovskej triedy-
Stvorprudovou komunikaciou dopravne napdjajucou Sidlisko KVP. Zo severu parcela ohrani¢ena
nie je a plynulé udolie pokraduje aZ po cestnii komunikaciu - Triedu KVP.

Navrhovany stav

Bytovy komplex ANDROMEDA je navrhovany ako stibor viacpodlaznych obytnych budov, ktoré
bud tvorit’ samostatné dilataéné celky.

Prvy blok A, SO 01 mé viacpodlaznu sekciu pozostavajiicu z obytnej (12 NP) a administrativnej
veze (8 NP). Na prizemiach sekcii su navrhované priestory pre obgiansku vybavenost. Ostatné
podlazia si urCené pre byvanie v bytoch réznych velkosti. Komplex je dotvoreny d’alSimi
funkciami najmé Sportovo-rekreacnou na ¢asti pozemku pril'ahlého udolia.

UDAJE O STAVBE -1. ETAPA:

Plocha pozemku 100,0 % | 17.004 m?
Zastavana plocha 37,3% 6.341 m?
z toho zelefl na garazi 9,5% 1.619 m?
Plocha zelene 40,9% | 6.957m?
z toho plocha zelene §portovisk 20,1% 3.414 m?
Spevnené plochy a komunikicie 21,8% 3.706 m?
z toho spevnené plochy §portovisk 2,1% 360 m?

Iradn lict DNNA PN DATR 124 D 1DQQTA47
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Plochy pre §port spolu 22,2% 3.774 m’
Stavba L. etapy je ¢lenend na stavebné objekty:
SO 01, A S002,B S003, C Spolu

pocet bytov celkom 111 51 61 223
podet bytov nad 60m? 50 20 21 90
pocet bytov pod 60m? 61 31 40 133
pocet apartmanov 3 9 0 12
plocha bytov m? 6703,6 3190,0 3613,1 13 507
Zitkovd plocha bytov m? 6605,7 3092,2 3549,1 13 247
plocha apartmanov m? 141,0 363,0 0,0 504
podet polyfunkeii 5,0 2,0 2,0 9
pocet admin. priestorov 16,0 0,0 0,0 16
plocha polyfunkcie m? 899,0 230,0 300,0 1429
Gzitkova plocha polyfunkcie m? 514,0 110,0 167,0 791
plocha admin. priestorov_m? 1511,0 1511
Zitkova plocha admin. priestorov m? 869,0 869
plocha bytovych skladov m? 413,0 130,0 195,5 739
plocha komunikécii m? 16357 564,0 593,5 2793
plocha terds m? 766,4 532,5 530,8 1830
technické zdzemie m? 123,5 35,0 35,0 194
celkovy pocet parkovacich miest 225,0 110,0 112,0 447
pocet vnutornych parkovacich miest 197,0 110,0 112,0 419
pocet vonkajSich parkovacich miest 28,0 0,0 0,0 28

SO 01 Polyfunkény blok A

SO 01.01 Vyskova sekcia

SO 01.02 Polyfunkéna sekcia

SO 01.03 Uskakovana sekcia

SO 01.04 Spevnené plochy a komunikacie
SO 01.05 Sadové upravy, ihriska

SO 01.06 Pripojka NN

SO 01.07 Pripojka slabopridu — S. Telekom
SO 01.08 Hortucovodna pripojka

SO 01.09 Pripojka vody

SO 01.10 Kanaliza¢na pripojka

SO 01.11 Dazd’ova kanalizacia, vsakovacie objekty

SO 02 Polyfunkény blok B

SO 02.01 Vyskova sekcia

SO 02.03 Uskakovana sekcia

SO 02.04 Spevnené plochy a komunikacie




Strana 5 zavere¢ného stanoviska

SO 02.05 Sadové upravy, ihriska
SO 02.06 Pripojka NN

SO 02.07 Pripojka slaboprudu — S. Telekom

SO 02.08 Horicovodna pripojka
SO 02.09 Pripojka vody
SO 02.10 Kanaliza¢na pripojka

SO 02.11 Dazd’ova kanalizacia, vsakovacie objekty

SO 03 Polyfunkény blok C
SO 03.01 Vyskova sekcia
SO 03.03 Uskakovana sekcia

SO 03.04 Spevnené plochy a komunikacie

SO 03.05 Sadové upravy, ihriska
SO 03.06 Pripojka NN

SO 03.07 Pripojka slabopridu — S. Telekom

SO 03.08 Horticovodna pripojka
SO 03.09 Pripojka vody
SO 03.10 Kanaliza¢na pripojka

SO 03.11 Dazd’ova kanalizacia, vsakovacie objekty

SO 04 VN pripojka a Trafostanica
SO 05 Sadové upravy, ihriska

SO 05.01 Promenada

SO 05.02 Udolie

SO 06 RekonStrukcia krizovatky Wuppertalska-Moldavska

ZAKLADNE UDAJE O STAVBE - II. ETAPA:

Plocha pozemku 100,0% 10.761 m?

Zastavana plocha 31,2% 3.357 m’

z toho zelefi na garazi 12,2% 1.310,3 m?

Plocha zelene 42,8% 4.602,3 m?

z toho plocha zelene $portovisk 20,0% 2.152,4 m’

Spevnené plochy a komunikacie 26,0% 2.801,7 m’

z toho spevnené plochy $portovisk 0,0% 0

Plochy pre Sport spolu 0,0% 2.152,4 m’

SO 01,Blok D | SO02, Blok E Spolu

pocet bytov celkom 66 96 162
odet bytov nad 60m? 22 34 56

podet bytov pod 60m? 44 62 106

pocet apartmanov 0 2 2

plocha bytov m? 3887,0 5715,5 9 603

0zitkova plocha bytov m? 3813,6 5625,2 9439

plocha apartmanov m? 0,0 35,0 35

pocet polyfunkcii 2 2 4

Iradnv list  PAN1-CONO 217R 131 2 12RR7417
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pocet admin. priestorov 0

plocha polyfunkcie m? 300,0

300,0

600

zitkova plocha polyfunkcie m? 227,0

167,0

394

plocha bytovych skladov m? 195,5

270,5

466

plocha komunikécii m? 623,5

851,35

1475

plocha terds m? 567,3

833,9

1401

technické zazemie m? 35,0

35,0

70

celkovy pocet parkovacich miest 131

103

234

pocet vnutornych parkovacich miest 115

103

218

pocet vonkajSich parkovacich miest 16

16

Stavba II. etapy je €lenend na stavebné objekty:

SO 01 Polyfunkény blok D

SO 01.01 Vyskova sekcia

SO 01.02 Polyfunkéna sekcia

SO 01.03 Uskakovana sekcia

SO 01.04 Spevnené plochy a komunikacie
SO 01.05 Sadové upravy, ihriska

SO 01.06 Pripojka NN

SO 01.07 Pripojka slabopradu — S. Telekom
SO 01.08 Hortcovodna pripojka

SO 01.09 Pripojka vody

SO 01.10 Kanaliza¢na pripojka

SO 01.11 Dazd’ova kanalizacia, vsakovacie objekty

SO 02 Polyfunkény blok E

SO 02.01 Vyskova sekcia, pozemné garaze
SO 02.03 Uskakovana sekcia

SO 02.04 Spevnené plochy a komunikacie
SO 02.05 Sadové upravy, ihriska

SO 02.06 Pripojka NN

SO 02.07 Pripojka slabopriidu — S. Telekom
SO 02.08 Hortcovodna pripojka

SO 02.09 Pripojka vody

SO 02.10 Kanaliza¢na pripojka

SO 02.11 Dazd’ova kanalizacia, vsakovacie objekty

Bilancie 1. a II. etapa :

spolu I. etapa
% m? % m?

Y%

II. etapa
m2

Plocha 100 271765 100 17 004
pozemku

100

10 761

Zastavana 34,9 9 698 37,3 6341
plocha

31,2

3 357

Z toho =zelen | 10,5 29293 8,5 1619
na garazi

12,2

1310,3

Plocha zelene | 41,6 11559,3 40,9 6 957

2.3

4 602,3
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Z toho plocha | 20,0 5566,4 20,1 3414 20,0 21524
zelene
Sportovisk
Spevnené 23,4 6 507,7 21,8 3 706 26,0 2 801,7
plochy

a komunikacie
Z toho | 1,3 360 2,1 360 0,0 0
spevnené
plochy
Sportovisk
Plochy  pre | 21,3 5926,4 D82, 3774 20,0 21524
Sport spolu

Dané tizemie sa nachddza aj v ochrannom pasme letiska a z tohto aspektu je Dopravnym uradom
dané zdkladné vyskové obmedzenie stavieb a zariadeni do 350 m n. m. RieSené uzemie lezi vo
vySkovej urovni cca od 310 aZ do 315 m n. m. Navrhované objekty danej podmienke vyskového
obmedzenia vyhovuju.

DOPRAVNE PRIPOJENIE =
Bytovy komplex ANDROMEDA je dopravne napojeny z dvoch smerov prostrednictvom
Wuppertalskej ulice. Z juhu sa obsluzna komunikacia napaja na Moskovsku triedu a zo severu na
Triedu KVP. Trieda KVP je zbernou komunikaciou Sidliska KVP s cca 30 tisic obyvate'mi,
funkcnej triedy B1, sicastou zdpadného obchvatu mesta, s priamym napojenim na cestu I/16 E58
E571 v MUK Cerveny Rak, vzdialenej od kriZzovatky Trieda KVP — Wuppertalska cca 3,5 km.
Priemernd dennd intenzita automobilovej dopravy na Triedu KVP v profile krizovatke -
Wuppertélska je cca 14 tisic voz./24 h, resp. 1 350 voz./$p. h, s podielom nakladnych vozidiel
a autobusov cca 8 %. Moskovska trieda — zbernd komunikacia Sidliska KVP v smere do centra,
funkCnej triedy B2. Priemernd denna intenzita automobilovej dopravy na Moskovskej v profile
krizovatka Wuppertélska je cca 13 000 voz./24 h, resp. 1.340 voz./$pitkovéa hodina, s podielom
nakladnych vozidiel a autobusov cca 8 %.

Jednotlivé gardZe blokov budd spristupnené obojsmernymi rampami a na dvoch podlaZiach.
Statickd doprava je doplnena exteriérovymi parkoviskami. Celkovo pre obidve etapy (I+II) je k
dispozicii aZ 681 parkovacich miest + 44 exteriérovych parkovacich miest. V celom komplexe je
navrhovanych 17 parkovacich miest naviac. Parkovacie plochy budi koncipované tak, aby
exteriérové parkovacie miesta sliZili ako kompenzacia za zaber existujucich parkovacich ploch
vybudovanim vjazdov na pozemok navrhovatela tak, aby slaZili pre potreby obyvatelov
Wauppertalskej ulice.

V dalSom stupni PD bude koncepéne doplnena siet’ cyklochodnikov a chodnikov, ktora bude
nadvizovat’ na existujucu a planovanu infra$truktiru pre cyklistov a pesie tahy aj mimo rieseného
izemia, s pisomnym odporu¢anim pre Mesto Kofice a MC Sidlisko KVP, s cielom docielif
fungovanie lokality ako celku v siilade so Stratégiou rozvoja dopravy mesta KoSice - priloha 06 tak,
aby tieto komunikacie plnili dopravni aj $portovo rekreaénii funkciu .

Samotn€ usporiadanie pristupovych komunikicii vychddza zo zakladného predpokladu
na minimalny zésah do rieSfeného uzemia. Z dévodu ndrastu intenzity na komunikdcii
spristuptiujucej vjazd do podzemnej garaZe sa komunikacia k tenisovym kurtom rozsiri v iseku
medzi vjazdom do gardZi anapojenim na Wuppertalsku ulicu vo funkénej triede C3-miestne
obsluzné komunikicie (MO 6,5/30) so zohladnenim navrhovanej svetelne riadenej kriZovatky
v zmysle prislu§nych technickych noriem.

Pre funkénost’ kriZovatick Moskovska — Wuppertalska a Trieda KVP — Wuppertalska, ktoré su
zékladnymi bodmi napojenia Bytového komplexu Andromeda na nadradeny komunikaény systém,
je potrebné v roku 2023 (predpokladany termin uvedema investicie do uZivania) zabezpecit obe
krizovatky cestnou svetelnou signalizaciou.

Iradnv list P0O01-COO 2178 131 2 126R7417 1ict RI"
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Dopravno-inZinierske posudenie (DIP) bolo prilohou k zameru navrhovanej ¢&innosti (pozri
www.enviroportal.sk/eia/detail/bytovy-komplex-s-polyfunkciou-andromeda).

Navrhovanym rieSenim bytového komplexu ANDROMEDA dgjde k vybudovaniu obytného
suboru, ktory pozostiva z 3 blokov (A,B,C) vI. etape az2 blokov (D,E) v2. etape, pozdiz
Wauppertalskej ulice v KoSiciach na Sidlisku KVP spolu so 681 parkovacimi miestami. Komplex
bude dotvoreny d’al§imi funkciami najmé Sportovo-rekreaénou na ¢asti pozemku pril'ahlého udolia,
pricom sa zabezpeci revitalizacia a rekultivacia na kvalitativne vy§§iu Groveri zelene. V celom udoli
bude zeleri zachovana tak, aby nadvidzovala v ramci zostatku interakéného prvku na biokoridor na
vychodnej strane a vytvorenim pesich tahov ostane cely pozemok pristupny $irokej verejnosti bez
oplotenia, aby sa v¢lenil do existujicej zastavby s pridanou hodnotou parkového charakteru.
Navrhovatel’ vytvori aj nové linie zelene a to: alej stromov na Wuppertalskej ulici, novi doplnkovu
vysadbu drevin na celom pozemku a plochy reprezentacnej zelene v parteri a polootvorenych atridch
ako aj zelené strechy s oddychovymi zénami na objektoch garazi.

Dopliiujice informacie
Predpokladané investi¢né naklady (1. a II. etapa) predstavuji cca 38 mil. €.
V pripade nulového variantu sa nepredpokladaja Ziadne naklady.

Zoznam dotknutych obci
Mesto Kosice
Kosice II - MC Sidlisko KVP

Dotknuty samospravny kraj
Kosicky samospravny kraj.
Dotknuty organ
- Okresny urad KoSice, odbor starostlivosti o zivotné prostredie,
- Okresny urad Kosice, odbor krizového riadenia,
- Regionalny urad verejného zdravotnictva v KoSiciach,
- Okresné riaditel'stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Ko$iciach,
- Okresny urad KoSice, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii,
Mesto Kosice - Sprava komunikacii KoSice,
Letecky urad SR, oddelenie Ochrany pasiem letisk a LPZ

Povolujuci organ
- Mesto Kosice, pracovisko KoSice —Zapad,
- Okresny urad KoSice, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie

Druh poZadovaného povolenia podl’a osobitnych predpisov

V zmysle zdkona €. 50/1976 Z. z. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon)

v zneni neskorSich predpisov:
- podla ustanovenia § 32 bude potrebné pred umiestenim stavby ziskat' Uzemné
rozhodnutie, ktorym stavebny rad vymedzi izemie na navrhovany Géel a uréi podmienky,
ktorymi sa zabezpeia zaujmy spoloénosti v Uizemi, ako aj sulad s cielmi a zdmermi
uzemného planovania - uvedenym uzemnym rozhodnutim bude v zmysle § 39 a rozhodnutie
0 umiestneni stavby, ktoré ur¢i stavebny pozemok a umiestnenie stavby na ifiom, ako aj
vymedzi podmienky na umiestnenie stavby a poziadavky na suvisiacu projektova
dokumentéciu,
- podl'a ustanovenia § 55 bude stavba podliehat’ stavebnému povoleniu, v ktorom stavebny
urad v zmysle § 66 vymedzi zavizné podmienky uskutoénenia a uzivania stavby za Géelom
zabezpecenia zaujmov spolocnosti pri vystavbe a pri uzivani stavby, komplexnosti stavby,
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ako aj dodrzania vSeobecnych technickych poZiadaviek na vystavbu pozZiadaviek z

technickych noriem a poziadaviek uréenych dotknutych organov,

- podla ustanovenia § 76 ods. 1 bude uzivanie stavby, ktord vyZadovala stavebné povolenie
podmienené ziskanim kolaudaéného rozhodnutia.

V zmysle zdkona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady &.
372/1990 Zb. o pnestupkoch v zneni neskorSich predpisov (vodny zakon) v zneni neskorSich
zakonov (dalej len ,,vodny zédkon) potreba budovania vnitornej vodovodnej a kanalizalnej siete
vyzaduje ziskanie povolenia vydaného prislu$nym organom $tatnej vodnej spravy (§ 26).

Na vypustanie dazd’'ovych vod do podzemnych vod (vsaky) je potrebné povolenie orginu $titnej
vodnej spravy podl'a § 21 ods. 1 pism. d) vodného zakona.

Na Cerpanie podzemnych vdd pocCas zakladania stavby je potrebné povolenie organu §titnej vodnej
spravy podla § 21 ods. 1 pism. g) vodného zakona na ich Eerpanie a nasledné vypustanie (vsaky).

V zmysle zdkona €. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplnem niektorych zakonov v zneni
neskorich predpisov (dalej len ,,zakon o odpadoch®) v ramci bytového komplexu a prislu$nej
obcianskej vybavenosti bude potrebné rieSit nakladanie so vzniknutym komunilnym odpadom
podla § 81 Nakladanie s komunalnymi odpadmi a s drobnymi stavebnymi odpadmi. -

V zmysle § 47 a § 48 zékona €. 543/2002 o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,,zakon o ochrane prirody a krajiny*) bude potrebny sihlas organu ochrany prirody na
vyrub drevin a zabezpecenie nahradnej vysadby.

Rezortny organ
Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky

Vyjadrenie o vplyvoch zimeru presahujﬁcich Statne hranice

Navrhovana Cinnost’ nebude mat’ nepriaznivy vplyv na Zivotné prostredie presahujuce §tatne hramce

a nenapliiuje podmienky ,,Stvrtej &asti“ zdkona a kritéria, uvedené v prilohach & 13 a &. 14 =
citovaného zakona. -

III. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA

1. Vypracovanie a rozoslanie spravy o hodnoteni

Pre navrhovanu ¢innost’ bol v septembri 2019 vypracovany zamer v jednom realizanom variante
a vo variante 0 (pripad, kedy by sa navrhovana ¢innost’ nerealizovala). Pre navrhovanu ¢innost’ bolo
Okresnym uradom KoSice v zistovacom konani vydané rozhodnutie & OU-KE-OSZP3-
2020/007177 zo dtia 6.3.2020, Ze navrhovana ¢innost’ sa bude posudzovat’ pre cely bytovy komplex
ANDROMEDA podlPa zakona. Na zaklade rozhodnutia Okresného uradu Kosice ¢. OU-KE-
0OSZP3/2020/007177 zo diia 13.10.2020 podla prislusnych ustanoveni zdkona bol uréeny rozsah
hodnotenia pre vypracovanie spravy o hodnoteni navrhovanej ¢innosti ,.Bytovy komplex s
polyfunkciou ANDROMEDA®. Pre d’alSie, podrobnejSie hodnotenie vplyvu zmien navrhovanej
¢innosti sa v rozsahu hodnotenia ur¢il okrem nulového variantu (stav, ktory by nastal, ak by sa
navrhovana ¢innost’ neuskutoc¢nila) i variant 1 uvedeny v zamere.

Spracovand dokumentéacia Spravy o hodnoteni bola na prislu$ny orgin navrhovatelom doru¢ena
diia 15.02.2021.

Dokumenticia Spravy o hodnoteni ma 156 stran textu, obsahuje 10 textovych priloh, 5 mapovych
a grafickych priloh.

2. Zverejnenie spravy o hodnoteni

Okresny urad zaslal dokumentaciu Spravy o hodnoteni (dokumentacia Spravy o hodnoteni bola
navrhovatel'om na prislusny organ dorucena diia 15.02.2021 podFa § 31 ods. 6 zdkona) listom &.

Iradnv list  PON1-COO 2174 131 2 19RR7417 1iet 714
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OU-KE-OSZP3-2021/003297-055 zo dnia 18.02.2021 na zaujatie stanoviska rezortnému organu,
povolujicemu organu, dotknutym orgdnom a dotknutej obci.
Rozdelovnik k ¢islu OU-KE-OSZP3-2021/003297-055:
- Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, Namestie Slobody 6, 810 05
Bratislava-Staré Mesto
- ZdruZenie domovych samosprdv, Rovniankova 14, 850 00 Bratislava 5
- Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zdchranného zboru v KoSiciach, PoZiarnicka 4, 040 01
Kosice 1
- Regionalny urad verejného zdravotnictva Kosice, Ipel'ska, KE 1/1, 040 11 Kosice 11
- Mestska cast’ KoSice - Sidlisko KVP, Trieda KVP 3132/1, 040 23 Kogice 23
- SOP SR, RCOP Preov, Svébska 4, 080 05 Presov 5
- Urad Kosického samosprévneho kraja, Namestie Maraténu mieru 1, 042 66 Kosice - mestské
Cast’ Staré Mesto
- Mesto KoSice, referat dopravy, Tr. SNP 48/A, 040 11 Kosice
- Mesto Kosice, referat §su pre miestne a ucelové komunikacie, Tr. SNP 48/A, 040 11 Kosice
- Okresny urad KoSice, odbor starostl. o Zp, odd. Zp a vybranych zloZiek Zp, Komenského 52,
041 26 Kosice 1
- Okresny urad Kosice, odbor krizového riadenia, Komenského 0/52, 041 26 Kosice 1
- Okresny urad KoSice, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, Komenského 52, 041
26 Kosice 1
- Dopravny urad, Letisko M.R.Stef4nika 1, 823 05 Bratislava 216
- Mesto KoSice, stav. urad, referat pracov. Ke - zapad, Tr. SNP 48/A, 040 11 Kosice
- Vladimir Nerodolik, Wuppertalska 1382/49, 040 23 Kosice 23
- Eduard Fedorko, Wuppertalska 1363/1, 040 23 Kosice 23
- Dana Fedorkova, Wuppertalska 1363/1, 040 23 KoSice 23
- Ivan Trefny, Wuppertalska 1406/17, 040 23 KosSice 23
- Ing. Renata Sedlakova, Wuppertalska 1373/2, 040 23 KoSice 23
- Mgr. Mario Sedlak, Wuppertélska 1373/2, 040 23 KoSice 23
- Jana VaSkova, Wuppertalska 1404/29, 040 23 KoSice 23
- Ladislav Vasko, Wuppertalska 1404/29, 040 23 KoSice 23
- Marian Koszoru, Huskova 1282/3, 040 23 KoSice 23
- RNDr. Dana Gul'aSiova, Topasova 1785/4, 040 11 Kosice 11
- Brigitta Szaboova, Wuppertalska 7, 040 23 KoSice 23
- Iveta Fujdkova, Wuppertalska 1, 040 23 Kosice 23
- Magr. Pavol Popovec, Cottbuska 4, 040 23 Kosice 23
- Anna Vargova, Wuppertalska 1, 040 23 KoSice 23
- Stefan Varga, Wuppertalska 1, 040 23 Kosice 23

V predmetnom liste dotknutym organom bola uvedena poZiadavka, Ze ich pisomné stanovisko k
Sprave o hodnoteni podl'a § 35 ods. 1 zakona je potrebné doruéit’ na adresu: Okresny trad KoSice,
odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek Zivotného
prostredia, Komenského 52, 040 01 KoSice a elektronicky na e-mail zuzana.tesarcikova@minv.sk
do 30 dni od jej dorucenia. Nechybala ani informacia, Ze podla § 35 ods. 4 zdkona stanoviska
doru¢ené po uplynuti stanovenej lehoty nemusi prislusny organ prihliadat. List obsahoval
informdciu podla § 33 ods. 1 zédkona pre rezortny organ a dotknuty organ a pre u€astnikov konania
o zverejneni Spravy o hodnoteni predmetnej ¢innosti na webovom sidle ministerstva na adrese:
https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/bytovy-komplex-s-polyfunkciou-andromeda

Dotknutej obci Mestu KoSice (Mestsky trad, odd. vystavby, investicii, stav. Gradu a Zp, referat Zp
a energetiky, Tr. SNP 48/A, 040 11 KosSice) a Mestskej Casti Kosice - Sidlisko KVP, Trieda KVP
3132/1, 040 23 KoSice 23 bola dokumenticia Sprava o hodnoteni navrhovanej ¢innosti ,,Bytovy
komplex s polyfunkciou ANDROMEDA® prislu$nym organom zaslana listom ¢. OU-KE-OSZP3-
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2021/003297-054 zo diia 18.02.2021 na vyjadrenie. V liste bola uvedena povinnost’ dotknutej obce

podl'a § 34 zikona, aby ako dotknuté obec informovala verejnost’ do 3 pracovnych dni od dorugenia

spravy o hodnoteni Cinnosti podla § 33 ods. 1 o jej dorudeni a zarovefi zverejnila vSeobecne
zrozumitel'né zavereCné zhrnutie poc¢as 30 dni na tradne;j tabuli a na svojom webovom sidle, ak ho

ma4 zriaden€ a oznamila, kde a kedy moZno do spravy o hodnoteni &innosti nahliadnut’, robit’ z nej

vypisy, odpisy alebo na vlastné néklady vyhotovit’ kdpie.

V liste boli zaroven uvedené poziadavky vyplyvajice zo zdkona pre dotknuti obec:

- Ziadame Vis, aby ste informovali verejnost’ v akej lehote a kde mdZe podavat’ pripomienky k

sprave o hodnoteni ¢innosti.

- sprava o hodnoteni Cinnosti musi byt verejnosti spristupnena najmenej po dobu 30 dni od

zverejnenia informacie o jej doruéeni.

- zaroveii Vis upozoriujeme, Ze dotknutd obec podla § 34 ods. 2 zdkona ma zabezpegit' do

uplynutia doby vystavenia vSeobecne zrozumitelného zavere¢ného zhrnutia po dohode a v

spolupraci s navrhovatelom verejné prerokovanie navrhovanej ¢innosti. Termin a miesto konania

verejného prerokovania je povinna dotknutd obec oznamit’ verejnosti najneskdr desat’ pracovnych

dni pred jeho konanim a prizvat’ nati prislu§ny organ, rezortny orgéan a dotknuté organy.

- dalej ma dotknutd obec v spoluprici s navrhovatelom za povinnost vyhotovit o verejnom —
prerokovani zdznam a dorucit’ ho prislu§nému organu do desiatich pracovnych dni od verejného -
prerokovania. :

- VaSe pisomné stanovisko k sprave o hodnoteni podla § 35 ods. 1 zikona Ziadame dorudit’ na
adresu: Okresného uradu KoS$ice, Komenského 52, 041 26 Kosice, odbor starostlivosti o Zivotné
prostredie a elektronicky na e-mail zuzana.tesarcikova@minv.sk, do 30 dni od jej dorudenia.
Verejnost’ méze dorucit’ pisomné stanovisko prislusnému organu najneskér do 30 dni odo diia
zverejnenia zavereéného zhrnutia podl'a § 34 ods. 1 zdkona.

- podla § 35 ods. 4 na stanoviskd dorucené po uplynuti stanovenej lehoty nemusi prislu$ny orgin
prihliadat.

Dokumenticia Spravy o hodnoteni navrhovanej ¢innosti »Bytovy komplex s polyfunkciou
ANDROMEDA* bola zaroverti zverejnena na webovom sidle MZP SR www.enviroportal.sk. -

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejnost'ou

Mesto Kosice na ziklade listu ¢. OU-KE-OSZP3-2021/003297 doruenom na Magistrat mesta
Kosice diia 23.02.2021, ktorym prislu$ny organ Mestu Kosice ako dotknutej obci zaslal spravu o
hodnoteni dokumentacie ,Bytovy komplex s polyfunkciou ANDROMEDA®, navrhovatela
ANDROMEDA INVEST s.r.o., Juzna trieda 5, 040 01 KoS$ice, v zmysle zikona informovalo
o dorucenej dokumentacii verejnost v mieste obvyklym sposobom. Pozvinka na verejné
prerokovanie (VP) bola zverejnena na uradnej tabuli Mesta KoSice a tieZ na webovom sidle mesta
Kosice www.kosice.sk diia 06.05.2021 po dobu 30 dni podla zakona. Verejné prerokovanie (VP)
spravy o hodnoteni ,Bytovy komplex s polyfunkciou ANDROMEDA® bolo zvolané v zmysle
zdkona pozvankou ¢. MK/A/2021/05015 zo diia 06.05.2021. '
Mesto KoSice v spolupréci s navrhovatefom ANDROMEDA INVEST s.r.0., Juzna trieda 5, 040 01

Ko#sice, informovali verejnost’ o konani verejného prerokovania (datum, miesto konania, ¢as — jedna

sa o posunuty termin vzhladom na skutoCnosti suvisiace s vyhldsenim mimoriadnej

situdcie, nidzového stavu alebo vynimoéného stavu vyhlaseného v savislosti s ochorenim COVID-

19, kedy sa verejné prerokovanie spravy o hodnoteni uskuto¢ni len ak je konanie v sulade

s opatreniami podla osobitného predpisu v zmysle § 5 ods.4 pism. k) zdkona ¢&. 355/2007 Z. z.

o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia v zneni neskorSich predpisov a zneni zdkona

¢.172/2011 Z. z.

Verejné prerokovanie sprdvy o hodnoteni dokumenticie ,Bytovy komplex s polyfunkciou
ANDROMEDA® sa uskutoc¢nilo diia 20.05.2021 o 14.00 hod. v budove Magistratu Mesta KoSice

(MMK), Tr. SNP 48/A, Kosice v zasada¢ke D-310 na 3. poschodi.

Jradnv list P001-C00.2176.131.2.12667417 I ict R/%
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V zmysle zaznamu z verejného prerokovania posudzovanej ¢innosti — Sprava o hodnoteni ,,Bytovy
komplex s polyfunkciou ANDROMEDA* prebehlo verejné prerokovanie podla nasledovného
programu:

1. Otvorenie

2. Odsuhlasenie programu, vysvetlenie cielov a oboznamenie 0 moznosti podania pripomienok
3. Informdcia o hodnoteni vplyvov posudzovanej ¢innosti na Zivotné prostredie

4. Diskusia, zaver

Verejné prerokovanie otvorila zastupkytia Oddelenia dopravy a zivotného prostredia Magistratu
mesta KoSice, referatu Zivotného prostredia a energetiky Ing. Maria Kottferova, ktord privitala
pritomnych zastupcov navrhovatela a ostatnych pritomnych (vid’ prezenéna listina) a oboznamila
ich sprogramom verejného prerokovania. Sprava o hodnoteni predmetnej Einnosti bola
vypracovand v zmysle zikona, na verejnom prerokovani v mene navrhovatela prezentoval
z ekologického hladiska zékladné atributy posudzovanej ¢innosti spracovatel’ spravy o hodnoteni
— Ing. Jarmila KociSovd, PhD., veduca rieSite'ského kolektivu. Spracovatel’ a rieSitel' Spravy
o hodnoteni stru¢ne predstavil chronologiu krokov v procese hodnotenia podl’a zékona (upustenie
od variantného rieSenia, zamer Cinnosti, Sprava o hodnoteni) a tieZ predmet, napli a ciele
navrhovanej Cinnosti. Spracovatel sumarizoval vplyvy stavby na jednotlivé zloZky Zivotného
prostredia najmi na dopravu, hluk, ovzdusie a vplyv na obyvatel'ov z hl'adiska hlukovej zataZe, na
vodny reZim v idzemi a klimatické zmeny priCom tu boli zahrnuté i vystupy o vyrube drevin
v nevyhnutnom poc¢te a dendrologicky prieskum uzemia.

- VSetky parcely na planovanej ploche st vo vlastnictve investora.

- Zamer stavby je spracovany v jednom variante.

-V dokumenticii su posidené vietky mozné vplyvy na zlozky Zivotného prostredia v etape
pripravy ako aj v etape prevadzky v zmysle poziadaviek prislusnej legislativy s navrhom na
realizaciu opatreni na minimalizovanie ich negativnych Géinkov. Spracovatel’ predstavil hlavné
identifikované negativne vplyvy na zZivotné prostredie.

RNDr. Peter Burda komplexne informoval pritomnych o biotickych zloZkach Zivotného prostredia
posudzovaného Uzemia apredstavil vSetky vykonané S$tudie zamerané na monitoring
a mapovanie negativnych javov v uzemi — dendrologické hodnotenie, mapovanie invaznych druhov
rastlin, rozptylova S§tudia, svetlotechnicky posudok, dopravno-inZinierske postdenie, hlukova
Stadia. RNDr. Burda svoje hodnotenie doplnil o aktualizovani fotodokumentaciu zo $irSieho aj
uz§ieho posudzovaného uzemia. Spomenul tieZz  zaradenie dotknutej plochy do mestského
aregiondlneho tzemného systému ekologickej stability (MUSES mesta Kogice, 2013). Ing.
Kottferova doplnila skutoénost’ o informaciu genézy tvorby MUSES pre mesto Kogice od r. 1994
a postupné zruSenie tzv. ,zelenych® VZN mesta KoSice.

V ramci diskusie odznelo nasledovné:

e p. Vasko — ako budu rieSené klimatiza¢né a iné technické zariadenia ako zdroje hluku, aby sa
nestali neznesitelnymi pre obyvatelov okolia. Ing. Kacej ho oboznamil, Ze v prvej etape
vystavby budi zariadenia tohto typu umiestnené na 8. nadzemnom podlazi a budi obohnané
akustickou stenou, bude spracovana hlukova §tidia v kontexte tienenia a svetelnych pomerov
bude taktieZ spracovana §tidia.

e Pani Vaskova — sa informuje — ako a kade bude podas vystavby premavat’ tazka technika.
Odpoved’ navrhovatel'a: 4no pocas vystavby budi musiet’ obyvatelia strpiet’ negativne
suvislosti vyvolané vystavbou.

e Pani Vaskovd — spochybnila dopravno-kapacitné posudenie krizovatky, vyjazd
v Wuppertalskej ulice je uZ teraz staZeny a zahlteny, narast poétu aut, parkovacich miest na
pocet bytovych jednotiek, obyvatelov preto ¢aka katastrofalny dopravny trend aZ dopravny
kolaps. Ing. Rodzifidk (projektant) reagoval, Ze to bude posudzované a projektované ako
komplexné rieSenie tohto dopravného uzla. Bude to predovSetkym rieSené a schvalované
v d’al§ich stuprioch povolovacieho procesu.
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e P. Nerodolik - akceptuje stavbu ako taku aj s pozitivami, ale nie v tomto Gzemi a nie v tejto
lokalite, postupuje sa podla zlého starého UPN, ktory je aj v sudasnosti platnou
uzemnoplénovacou dokumentaciou.

Verejnost' oslovila zastupcu MU MC Kosice — Sidlisko KVP o zaujatie stanoviska
k posudzovanej stavbe — ktory sa vyjadril — Ze mestska Gast’ nesiihlasi so stavbou v tomto tzemi, ale
Ze investor splnil vSetky ndmietky a poziadavky vznesené ku stavbe v stupni posudzovania
predloZeného zdmeru Cinnosti.

Zaznam z verejného prerokovania zapisala RNDr. Tegliarova Z., Oddelenie dopravy a Zivotného
prostredia MMK v spolupréaci s navrhovatefom. Sihlas so zdznamom z verejného prerokovania
svojim podpisom vyjadrili Ing. Maria Kottferova, veduca referatu Zivotného prostredia a energetiky
Mesta KoSice a za navrhovatela podpisom zo diia 25.5.2021 Ing. Miroslav Kacej — oprivneny
zéstupca.

SuCastou zdznamu z verejného prerokovania navrhovanej &innosti ,,Bytovy komplex s
polyfunkciou ANDROMEDA* je aj prezenéna listina z verejného prerokovania Spravy o hodnoteni
s datumom konania 20.05.2021, kde si okrem zistupcov navrhovatel'a podpisani aj zastupcovia
dotknutej obce a zicastnenych dotknutych organov a dotknutej verejnosti podl'a prezenénej listiny —
(celkom bolo 15 ucastnikov verejného prerokovania — zastupcov dotknutej obce, dotknutych -
organov a navrhovatela). Zo strany verejnosti sa verejného prerokovania zucastnili traja
zastupcovia.

Zaznam z verejného prerokovania bol na prislu$ny organ doru¢eny dfia 31.05.2021.

4. Stanovisk4, pripomienky a odborné posudky predloZené k Sprave o hodnoteni
Podl'a § 35 ods. 1 zédkona boli v zdkonom stanovenej lehote 30 dni na prislusny organ dorudené _
nasledovné stanoviska :

Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, Odbor stratégie dopravy

(list €. 17257/2021/0SD/31861 zo diia 15.03.2021) -
V liste dotknutého organu Odboru stratégie dopravy, Ministerstva dopravy a vystavby SR (MDV

SR) k sprave o hodnoteni Bytovy komplex s polyfunkciou ANDROMEDA sa uvidza: MDV SR

konstatuje, Ze poziadavky uvedené v stanovisku & 30350/2019/IDP/84449 zo dia

22.10.2019 su reSpektované a zapracované do predmetnej spravy o hodnoteni navrhovanej

¢innosti. Pripomienky uvedené v stanovisku Ziada MDV SR dodrzat’ v plnom rozsahu aj

v d’alSich stupiioch projektovej pripravy dokumenticie. PredloZzeni Spravu ohodnoteni

¢innosti ,,Bytovy komplex s polyfunkciou ANDROMEDA“ berie MDV SR na vedomie a nema

k nej Ziadne pripomienky.

Vyhodnotenie — stanovisko dotknutého organu je bez technickych pripomienok a bez pripomienok
k obsahu sprdavy o hodnoteni s tym, Ze ako dotknuty orgdn poZaduje pripomienky uvedené
v stanovisku MDV SR ¢ 30350/2019/IDP/84449 zo dria 22.10.2019 dodriat v plnom
rozsahu aj v dalSich stuprioch projektovej pripravy dokumentdcie. Uvedenad poZiadavka sa
akceptuje a je zapracovand do casti VI. ,,ZAVERY", kapitoly , Opatrenia na zmiernenie
nepriaznivych vplyvov jednotlivych variantov navrhovanej innosti na Zivotné prostredie tohto
zaverecného stanoviska.

Mesto KoSice — Magistrdt Mesta KoSice, Oddelenie dopravy, stavebného uradu_a Zivotného

prostredia, referdt Zivotného prostredia a energetiky
(list €. MK/A/2021/05015 zo dria 23.03.2021)

V stanovisku k sprave o hodnoteni ,,Bytovy komplex s polyfunkciou ANDROMEDA* dotknuta
obec okrem iného uvadza, Ze Mesto KoSice v zmysle zdkona informovalo o dorudeni zdmeru
navrhovanej €innosti verejnost’ v mieste obvyklym spdsobom a to verejnym oznamom na uradnej
tabuli Mesta KoSice a zverejnenim oznamu o dorueni zdmeru navrhovanej ¢innosti na webovom
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sidle mesta www.kosice.sk (od 23.02.2021 do 23.04.2021). V d’al$ej Casti stanoviska dotknutej
obce st uvedené vybrané parametre navrhovanej ¢innosti ako aj uzemia, na ktorej ma byt’ obytny
komplex umiestneny. V stanovisku je uvedené vyjadrenie Oddelenia Utvar hlavného architekta
Mesta KoSice, ktoré vo svojom vyjadreni ¢. MK/C/2021/00014 zo diia 15.03.2021 ku sprave o
hodnoteni kon§tatuje nasledovné:

- V minulosti sme sa opakovane vyjadrovali k architektonickej §tidii aj projektovej dokumentacii
pre uzemné rozhodnutie Bytového komplexu Andromeda, v ktorych sme kons$tatovali funkény
silad projektovej dokumentacie s UPN-HSA. Z nasich poslednych stanovisk k obom stupfiom
projektovej dokumentécie vyplyvali konkrétne poziadavky na splnenie, aby bolo mozné vydat
kladné stanovisko. V stanoviskidch sme poZadovali, aby ziadatel upraveni dokumenticiu so
zapracovanymi pripomienkami opitovne predlozil UHA na posidenie. Do dne$ného dia
neevidujeme novu Ziadost. PredloZzena Sprava o hodnoteni nepredklada nové, ¢i upravené
informacie, o ktoré sme v naSich stanoviskach ¢. MK/C/2019/00717-4 a MK/C/2019/00717-8
ziadali. Pre ucely vyjadrenia k Sprave o hodnoteni je v8ak moZné nad’alej konstatovat’, Ze zdmer
vystavby komplexu Andromeda nie je v rozpore s UPN-HSA.

V stanovisku dotknutej obce je d'alej venovana pozornost skutonosti, Ze (citujem): ,MUSES mesta
Kosice (2013, SAZP Presov) vy¢leiiuje na dotknutej parcele vyznamny interakény prvok (d’alej aj
ako len ,,IP*) zelene — jeden z troch prvkov kostry ekologickej stability (biocentrum, biokoridor a
interakény prvok) pod ndzvom Zeleii na Wuppertalskej ulici. Jedna sa o velkd plochu li¢nych
porastov so skupinovou drevinou vegetaciou s perspektivou vybudovania kvalitnejSej parkovej
zelene. EkostabilizaCnym opatrenim navrhovanym pre tento interakény prvok je zachovat' plochy
zelene. Autor Spravy o hodnoteni v prilohe 10 uvadza (ako odpoved pre SOP SR), ze uvedeny IP
bol zaradeny do MUSES mesta Kosice v r. 2013 nedopatrenim, k Comu spracovatel’ Spravy o
hodnoteni dospel analyzou vzniku IP a pravnym aspektom uplatiiovania reStrikcii vodéi
vlastnickemu vzt'ahu a druhu pozemku (zastavané uzemie - vedene v KN) a tiez autor dospel k
zaveru, Ze zat'aZenie//inosnost’ navrhovanej ¢innosti zlepsi redlne pomery v uzemi. Dovolime si
vyjadrit nazor, Ze dotknuty IP bol vyéleneny a zaradeny do MUSES timom 3pecialistov -
spracovatelov odbornej organizicie SAZP Banskd Bystrica, tvorenej okrem iného zoolégom,
botanikom, krajindrom, vodiarom, odpadarom atd’. Podotykame, Ze predmetny IP zaradili do izemia
po dvojro¢nom (min. dve vegetacné obdobia) terénnom prieskume a monitoringu izemia priamo v
teréne. Poukazujeme tym na chybnu interpreticiu autora Spravy o hodnoteni vystupov z MUSES
mesta KoSice vzhl'adom na jeho tvrdenie, Ze kolektiv autorov prevzal zaglenenie IP do MUSES z
urbanistickej Stadie ,Mestska zeleii KoSice vdaka tomu, Ze zhodou okolnosti sa tento projekt
realizoval subezne s MUSES v r. 2013. N4§ nézor umociiuje fakt, Ze tento IP je vo vietkych
odbornych podkladoch strategickych dokumentoch mesta evidovany ako zelenad plocha, teda
lizemie s existujicou zelefiou. Autor Spravy o hodnoteni tiez uvadza na str. 87, Ze udaje o parcele ¢.
3755/826 v k.. Grunt 3 ju uvadzaju ako zastavané uzemie (idaje listu vlastnictva z vypisu KN) ,
ale napriek tomu je parcela zaroverl v mapovej aplikdcii GISPLAN-u mesta Ko$ice vyznacena
zelenou farbou. Zaver autora Spravy o hodnoteni - jedna sa o nekritické prevzatie GIS podkladov
US s verifikovanymi idajmi katastra nehnutelnosti. Pre vysvetlenie - citacia definicie MUSES -
miestny uzemny systém ekologickej stability sa spracovava na urovni katastra alebo katastrov obce
a predstavuje podklad pre tvorbu tzemnych planov, pre projekty pozemkovych uprav a pre
posudzovanie vplyvov na Zivotné prostredie. Preto je IP vyzna¢eny v MUSES ,,zelenou,, farbou, v
MUSES nie je vedeny ako ,,zastavané uzemie®, to je podklad z vypisu katastra nehnutelnosti.
MUSES ako dokumentacia ochrany prirody a kra_]my neriesi ekologicky vzacne uizemia na uroven
vlastnickych vztahov, ale definuje plochy na trovni napr. katastralnych tizemi. MUSES vy¢lenil v
tomto uzemi tento IP v r. 2013, priCom v tomto obdobi nebol vlastnikom tejto ,,zastavane;j plochy*

sucasny navrhovatel’, su¢asny vlastnik ju kupil v stave, ako bola definovand v &ase tvorby MUSES.

Je pravda, Ze stale platl existujici UPN HSA Kogice, nakolko tvorba a spracovanie nového UPN
HSA Kosice este nie je ukonéena a platna t.j., izemnopldnovaci podklad, ktorym je MUSES, sa
zatial’ nepremietol do novych UPN podkladov.

Na vedl'ajSom uzemi buduceho staveniska je na ploche vy¢leneny aj existujtici mestsky biokoridor
Ci¢kovského jarku - biokoridor mestsky regionalneho vyznamu pod &. II, ktory prepdja udolie
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Citkovského potoka s inymi priestorovo prepojenymi sibormi cennych ekosystémov na tizemi

mesta KoSice. Navrhovanym reZimom do budicnosti je biokoridor nezmenSovat ale naopak —
rekonstruovat’ ho a dopliiaf o vzrastlé dreviny.

Sucastou Spravy o hodnoteni si spracované a doplnené rozptylova §tidia, hydrogeologicky

posudok, vplyv €innosti na zmenu klimy, mapovanie invaznych druhov rastlin, dendrologicky

posudok, vyhodnotenie stanovisk k zdmeru (prilohy 1. az 10.). Obsahom Spravy o hodnoteni nie je

V3eobecne zrozumitelné zavere¢né zhrnutie (priloha 1.) ani Vyhodnotenie plnenia poZiadaviek

Rozsahu hodnotenia (priloha 9.). Vo vSeobecnosti sa da zhmut', Ze zavery z posudkov konstatuj,

ze veli¢iny z posudenych $tudii neprekracuju limitné hodnoty platnej prislusnej legislativy, resp. su

uvedené navrhované opatrenia na zmiernenie negativnych vplyvov sledovanych ucinkov na

jednotlivé zlozky Zivotného prostredia. Znecistenie ovzdusia v blizkom okoli je relativne vysoké v

dosledku blizkosti frekventovanej dopravnej cesty na Moskovskej ulici a aj Trieda KVP. Nakolko v

ramci navrhovanej ¢innosti evidentne dojde k narastu statickej aj mobilnej dopravy a hlukového

zataZenia Uzemia, navrhujeme okrem adekvatnej ndhradnej vysadby (navrhovany je len nevyhnutny

vyrub vzrastlej zelene) ovela mohutnejSiu dopliiujucu vysadbu vzrastlych drevin ako aj taku

vysadbu, ktord bude predstavovat vyznamné ekostabilizaéné opatrenie na posilnenie funkcie
protihlukovej bariéry pre ochranu izemia.

Vzhladom na umiestnenie uzemia v existujicom IP uzemného systému ekologickej stability a v -
prilahlom susediacom mestskom regiondlnom biokoridore, nova funkcia v posudzovanej lokalite —
svojou hmotou zastavanosti takmer celého IP nesmie eliminovat’ funkciu tizemia na potencidlne
zvySovanie ekologickej stability uzemia ako aj zvySujucu kvalitu byvania. Preto Mesto KoSice v
pripade realizacie projektu, Ziada o dodrZanie nasledovnych podmienok:

- V celom udoli zachovat’ zeleii tak, aby nadvizovala v ramci zostatku IP na biokoridor na
vychodnej strane a vélenit’ ju do existujucej zastavby. Navrhovatel’ musi garantovat’ splnenie
poZiadavky revitalizacie a rekultivacie uzemia na kvalitativne vy$§iu Groveri zelene.

- Okrem parkovej zelene, zelenych striech a doplnkovej vysadby zelene vytvorit’ kvalitné nové linie
zelene a zelené koridory s dérazom najmi na posilnenie (revitalizacia biokoridoru) a skvalitnenie
existujiceho biokoridoru obéasného potoka.

- Ciastotna degradacia a redukcia interak&ného prvku musi byt nisobne nahradend projektom -
realne zaloZenej — vysadenej novej zelene a vzrastlej drevinnej etaze -
- Dopracovat a opitovne predlozit’ PD na zaujatie stanoviska Oddeleniu Gtvar hlavného architekta
Mesta KoSice v zmysle zaverov ich vyjadreni pre ANDROMEDU INVEST s.r.0., &.j.
MK/C/2019/00717-4 a MK/C/2019/00717-8 zo dfia 10.01.2020, z ktorych vyplyvali konkrétne
poziadavky na splnenie pre navrhovateFa. Do dne$ného dita Oddelenic UHA mesta Kosice
neeviduje novi Ziadost’.*

V zavere stanoviska dotknutej obce je uvedend informécia, Ze podla § 34 ods. 2 zidkona sa
uskuto¢ni verejné prerokovanie navrhovanej ¢innosti podla § 65 g ods. 2 zakona, ktoré pripravi
dotknutd obec v spolupraci s navrhovatel'om. Verejné prerokovanie sa uskutoéni v najbliz§om
moZznom termine, ktory bude v stlade s opatreniami podl'a osobitného predpisu § 34. Z verejného
prerokovania sa vyhotovi zdznamu, z ktorého vyplynu vsetky relevantné vysledné atribity ako
podklad pre vydanie rozhodnutia prislu$ného spravneho organu.

Vyvhodnotenie — stanovisko dotknutej obce k predloZenej sprave o hodnoteni sa konStatuje, Ze v
minulosti sa dotknutd obec opakovane vyjadrovala k architektonickej Studii aj projektovej
dokumentdcii pre uzemné rozhodnutie Bytového komplexu Andromeda, vo vyjadreniach bol
konstatovany funkcény silad projektovej dokumentdcie s UPN-HSA. Z poslednych stanovisk
dotknutej obce k obom stupiiom projektovej dokumentdcie vyplyvali konkrétne poZiadavky na
splnenie, aby bolo moZné vydat’ kladné stanovisko.

V stanoviskich dotknutdi obec poZadovala, aby ZiadateP upraveni dokumentdciu so
zapracovanymi pripomienkami opdtovne predloZil UHA na posudenie, avsak dotknuta obec do
dnesného dia neeviduje novii Ziadost. PoZiadavky dotknutej obce sa akceptujii a sii zapracované do
Casti VI. ,,ZAVERY", kapitoly , Opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov jednotlivych
variantov navrhovanej Cinnosti na Zivotné prostredie “ tohto zdaverecného stanoviska.
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Stitna ochrana prirody Slovenskej republiky — Regiondlne centrum_ochrany prirody v Pre3ove
(d’alej len ,SOP SR)

(list €. RCOP PV/233-001/2021z0 diia 19.03.2021)

Po struénom zhrnuti udajov o navrhovanej ¢innosti v ivodne] ¢asti stanoviska dotknutd odborna
organizicia ochrany prirody v d’alSej Casti stanoviska popisuje hodnotenie dotknutého uzemia
z hladiska ochrany prirody:

- v dotknutom uzemi plati prvy stupefi ochrany prirody podl'a zékona o ochrane prirody a krajiny.

- chrdnené uzemia nédrodnej siete a eurdpskej sustavy chranenych uzemi Natura 2000 sa
v dotknutom tizemi nenachadzaju.

- najblizSie chranené vtacie uzemie SKCHVUO036 Volovské vrchy je vzdialené cca 2 400 m, vo
vzdialenosti 5300 m leZi tzemie eurépskeho vyznamu SKUEV0328 Stredné Pohornadie. Tieto
uzemia vSak navrhovanou ¢innost'ou ovplyvnené nebudi.

- biotopy eurdpskeho a narodného vyznamu v rie§enom uzemi nie su evidované.

- podl'a schvaleného Miestneho izemného systému ekologickej stability (MUSES) lokalita lezi na
ploche IP Zelen na Wuppertalskej ulici — ide o vel’ku plochu ruderalizovanych liénych porastov so
solitérnou a skupinovou NDV, na rozhrani sidliska KVP a rodinnymi domami nad Popradskou
ulicou, medzi Wuppertalskou a Topasovou ulicou, s perspektivou vybudovania kvalitnej parkovej
zelene. Dalej st v stanovisku SOP SR popisané opatrenia na ploche interakéného prvku.

- podl'a Aktualizovaného R-USES Kosice okresov I-IV sa v zdujmovom tizemi nachidza mokrad’
Cicky.

- podl’a platnej izemnoplanovacej dokumentacie sa navrhovana ¢innost’ nachadza v lokalite, kde su
navrhované plochy funk¢nej zastavby, ktora by mala pozostdvat’ z obytnych ploch viacpodlaznej
zastavby, resp. obytnych ploch malopodlaznej zastavby, z ploch pre verejné priestory namestia
a ploch Sportovorekreaéného vyssieho vybavenia. Regulativy pre usporiadanie izemia stanovuju
ponechat’ v danom tzemi 40 % podiel zelene.

Vecné pripomienky v stanovisku SOP SR k predloZenej Sprave o hodnoten:

- kapitola I1.7.: povinnost’ odstrafiovat’ invazne rastliny (dreviny) sa okrem javorovca jasetiolistého
vzt'ahuje aj na beztvarec krovity,

- kapitola C.IL.: charakteristika realnej vegetacie, resp. vegetaénych pomerov zaloZena na mapovani
vyskytu invaznych druhov rastlin z 3. decembra 2020 je pre charakteristiku sucasného stavu
vegetacie (i pre tvrdenie k vyskytu chranenych druhov rastlin) nedostadujiice vzhladom na d’alSie
hodnotenie vplyvu navrhovanej &innosti na biotu i prvky USES,

- SOP SR sa nestotoZfiuje stvrdenim, e sa v zaujmovom uzemi nenachddzaju mokrade
a mokrad’né biotopy: definiciu mokrade uvadza zédkon o ochrane prirody a krajiny v § 2 pism. g).
Podla vysledkov mapovania mokradi do r. 2000 bola medzi vyznamné mokrade zaradena lokalita
Citky — Kosice mesto.

- SOP SR nespochybiiuje vysledky mapovania invdznych druhov rastlin uvedenu v Sprave o
hodnoteni, upozoriiuje na skuto¢nost’, ze od 1.8.2019 je problematika invaznych druhov rie$ena
osobitnou legislativou — zdkon ¢&. 150/2019 Z. z. o prevencii a manaZmente introdukcie a $irenia
invaznych a nepdvodnych druhov,

- SOP SR konstatuje, Ze $pecificka poziadavka rozsahu hodnotenia OU-KE_OSZP/2020/007177 zo
dia 13.10.2020 uvedena pod ¢&. 2.2.6: Podrobne vyhodnotit vplyv na faunu afloru. Vykonat
inventarizacny prieskum biokoridoru regiondlneho vyznamu ,, Cickovsky potok* pre detailnejsie
zistenie vyskytu chranenych druhov Zivocichov a rastlin... nebola podla odbornej organizicie
splnend: predloZena sprava (priloha €. 8) poddva strunt charakteristiku biokoridoru podla
navrhnutych Usekov bez uvedenia konkrétneho druhového zloZenia fauny afléry abez
vyhodnotenia vplyvu na faunu a fléru v zdujmovom tzemi navrhovanej ¢innosti, napr. aj vo vzt'ahu
k migratnym koridorom Zivo¢ichov a naslednom navrhnuti konkrétnych opatreni na zmiernenie
identifikovanych negativnych vplyvov.

SOP SR sa v dalsej &asti stanoviska zaobera kapitolou 10. Uzemny systém ekologickej stability,
kde sa nestotoZfiuje so zisteniami a interpretdciami v texte uvedenom v Sprave o hodnoteni:
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upozortiuje na legislativne zakotvenie prvkov USES aj ich zapracovanim do uzemnych planov M-
USES mesta Kosice schvalilo Mestské zastupltel’stvo v Kosiciach diia 16.12.2013, bolo uverejnené
na webovej stranke mesta astal sa zavdznym dokumentom ochrany prirody. SOP SR sa
nestotoZiiuje s nazorom, e nezapracovanie M-USES do Zmien a doplnkov UPN HSA Kosice
zniZuje vahu a délezitost’ tohto dokumentu. M-USES bol v januéri 2018 zapracovany do Konceptu
uzemného planu mesta KoSice, ktory je v sti¢asnosti stile v procese schvalovania.

V stanovisku je spomenuty aj protest prokuratora Okresnej prokuratury Kosice I, &.j. Pd 83/12 8 zo
diia

V zévere svojho stanoviska SOP SR uvadza, Ze na zaklade vyssie uvedeného z hladiska zaujmov
ochrany prirody a krajiny povazuje predloZenu spravu za nedostatoéne vypracovanu a pozaduje jej
dopracovanie v zmysle vys§ie uvedenych pripomienok. Dopracovanu spravu, resp. jej prisluiné
Casti je potrebné predloZit’ na prisluSny okresny trad, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie.
Sucasne odbornd organizacia konStatuje, Ze navrhovana ¢innost je situovand do prvku miestneho
uzemného systému ekologicke;j stability, ktory mdze byt’ touto ¢innostou ovplyvneny/ohrozeny — aj
napriek tomu, Ze sprdva navrhuje doplnenie novou zeleiiou, nebudi zachované plochy zelene
v suCasnom rozsahu aky navrhuje rozpracovana uzemnoplanovacia dokumentécia v stupni koncept
— td navrhuje na ploche interakéného prvku vybudovanim parku dobudovat nedostatoéni siet -
mestskych parkov. -

Vyhodnotenie — stanovisko dotknutej odbornej organizdcie obsahuje hodnotenia textu Spravy o
hodnoteni najmd vo vztahu kiuzemnému systému ekologickej stability a poukazuje na niektoré
nezrovnalosti alebo nesplnenie poZiadaviek vybraného bodu rozsahu hodnotenia biotopov a fauny
afléry vzdmerom dotknutej lokalite v plnom rozsahu, hodnoti zapracovanie USES do
uzemnoplanovacej dokumentdcie.

Stanovisko a uvedené pripomienky a poZiadavky odbornej organizdcie berieme na vedomie. Cast
poziadaviek sa akceptuje a si zapracované do casti VI. ,ZAVERY*“, kapitoly , Opatrenia na
gmiernenie nepriaznivych vplyvov jednotlivych variantov navrhovanej {innosti na Zivotné
prostredie “ tohto zaverecného stanoviska.

RNDr. Dana GulaSiovd, Topdsovd 4, 040 11 KoSice
(list zo diia 17.03.2021)

V stanovisku k Sprave o hodnoteni navrhovanej &innosti ,,Bytového komplexu s polyfunkciou
ANDROMEDA®“ RNDr. GulaSiovd nesthlasi stvrdenim v dokumente Vplyv navrhovanej
¢innosti na zmenu klimy, tvoriacu prilohu Spravy o hodnoteni, Ze vplyv tejto masivnej vystavby
bude minimalny. Podl'a RNDr. Gul'aSiovej sa ignoruju ovela vyznamnej$ie a vplyvnejsie faktory
negativne ovplyviiujuce najmé teplotu a vlhkost, ktorymi si mohutné budovy s nevhodnou
orientdciou, ktoré budi branit’ prevetravaniu tohto izemia a vznikni aj velké zastavané plochy
(prijazdové cesty, chodniky) — tvrdenia navrhovatela (spracovatel'a Spravy o hodnoteni) su podla
nej v rozpore s odporucaniami v dokumente Stratégia adaptacie Slovenska na nepriaznivé dosledky
zmeny klimy (schvdlenom Vladou SR uzn. C. 148/2014). V d’aliej &asti svojho stanoviska RNDr.
Dana Gul'aSiova spomina vyskyt invdznych rastlin zmapovanych RNDr. Sita§ovou (ide o prilohu
Spravy o hodnoteni), pricom znehodnotenie pozemku roz§irenymi invaznymi rastlinami ddva za
vinu navrhovatelovi ako désledok jeho neinnosti. V stanovisku pani Gul'aSiova podotyka, Ze
planovana vystavba je vrozpore s Programom rozvoja mesta KoSice 2015-2020 (2025), avsak
nekonkretizuje, s ktorymi ¢astami tohto dokumentu. V zévere stanoviska RNDr. Dana Gulasiova
vyslovuje otazku, kde je zaruka, Ze navrhovatel’ svoje proklamované opatrenia naozaj uskutoéni.

Vyhodnotenie — stanovisko RNDr. GulasSiovej obsahuje nesuhlas s tvrdenim v dokumente, Ze vplyv
navrhovanej cinnosti na zmenu klimy bude minimalny a poukazuje aj na rozpor s odporucaniami
v dokumente Stratégia adaptdcie Slovenska na nepriaznivé dosledky zmeny klimy (schvdlenom
Vladou SR) bez konkretizacie, s ktorymi opatreniami zo Stratégie je v navrhovanych opatreniach
predloZenych Spravou o hodnoteni rozpor. Na jej otdzku, kde je zdruka, Ze navrhovatelia svoje
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proklamované opatrenia naozaj uskutocnia mozno wuviest iba tolko, Ze v celom procese
schvalovania, povolovania a realizdacie navrhovanej Cinnosti md povolovaci orgdn v rukdch
ndstroje legislativneho charakteru, ktoré odovodnené pozZiadavky na ochranu Zivotného prostredia
a elimindciu  negativnych vplyvov navrhovanej Cinnosti na Zivotné prostredie umoZiiuji
zabezpecenie ich realizdcie.

Stanovisko a uvedené pripomienky a poZiadavky RNDr. Gulasiovej berieme na vedomie. Cast
odévodnenych poZiadaviek sa akceptuje a st zapracované do Casti VI. ,,ZAVERY*®, kapitoly
,,Opatrenia na ymiernenie nepriaznivych vplyvov jednotlivych variantov navrhovanej finnosti na
Zivotné prostredie ** tohto zdverecného stanoviska.

S. Vypracovanie odborného posudku v zmysle § 36 zikona (kto a kedy vypracoval odborny
posudok a jeho zavery).

Za spracovatel'a odborného posudku podla § 36 ods. 6 a 7 zakona bol okresnym uradom listom
&. OU-KE-OSZP3-2021/003297-060 zo dita 27.05.2021 uréeny Ing. Peter Chomjak, Dumbierska 4,
080 01 Presov, odborne spdsobilé osoba podl'a § 60 a § 61 zékona, &islo opravnenia MZP SR 84/96
— OPV. Posudok anavrh zavere¢ného stanoviska bol spracovany na zaklade preStudovania
predmetnej dokumentacie Spravy o hodnoteni dorufenej na prisluSny organ, stanovisk
k dokumentacii spravy ohodnoteni vypracovanych prislusnymi povolujicimi a dotknutymi organmi
a dotknutou obcou, na ziklade konzultécii so spracovatelom dokumentacie posudzovania vplyvov
na Zivotné prostredie, dopliiujucich udajov ziskanych konzultaciami s navrhovatelom, na zaklade
terénnej obhliadky lokality navrhovanej ¢innosti, ako aj na zéklade $tudia dalsich podkladovych
materidlov 1 vlastnych zisteni, odbormych poznatkov a doterajsich dlhoroénych praktickych
skusenosti spracovatel'a odborného posudku v oblasti posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie.
Odborny posudok bol spracovany podl'a § 36 ods. 4, 6, 7 a sivisiacich ustanoveni zdkona.

Podl’a spracovatel'a odborného posudku predlozena dokumentacia spravy o hodnoteni navrhovanej
¢innosti Bytovy komplex s polyfunkciou ANDROMEDA bola spracovana na zaklade rozhodnutia
okresného uradu ¢. OU-KE-SZP3/2020/007177 zo dia 13.10.2020 podla prislusnych ustanoveni
zakona, ktorym bol ur¢eny rozsah hodnotenia. Sprava o hodnoteni méa §truktiru textu spracovani
v ¢leneni predpisanom Prilohou €. 11 zékona. Sprava o hodnoteni bola spracovana v januari 2021.
Na ziklade urceného rozsahu hodnotenia je predmetna sprava o hodnoteni spracovana
vyhodnotenim nulového variantu (stav, ktory by nastal, ak by sa navrhovana ¢innost’ neuskuto¢nila)
a variantu 1 uvedeného v zamere.

Vychadzajic z vysledkov environmentalneho hodnotenia spracovaného v predloZenej sprave o
hodnoteni, stanovisk dotknutych organov a dotknutej obce, ako aj na zaklade zhodnotenia
navrhovanych opatreni na minimalizaciu predpokladanych negativnych vplyvov na Zivotné
prostredie spracovatel odborného posudku odporuéa realizaciu navrhovanej ¢innosti ,,Bytovy
komplex s polyfunkciou ANDROMEDA® situovanou v meste Kosice, v k.u. Kosice II, v miestnej
Casti Sidlisko KVP, v k.i. Grunt na parcele ¢islo 3755/826 vedenej na LV ako zastavana plocha
anadvoria. Vzhladom na invariantnost’ rieSenia predloZzeného zameru na zaklade rozhodnutia
prisluSného organu sa jeho realizicia odporic¢a podla predloZzeného navrhovaného variantu 1
(variant predloZeny v zamere) rieSenia spracovaného v predloZenej dokumentacii spravy o
hodnoteni navrhovanej ¢innosti, priom odborny posudok obsahuje opatrenia na zmiernenie
nepriaznivych vplyvov odporic¢aného variantu navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie.

Iv. KOMPLEXNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Na ziklade ziskanych udajov, zdokumentovanych v posudzovanej dokumentacii Spravy
o hodnoteni navrhovanej ¢innosti ,Bytovy komplex s polyfunkciou ANDROMEDA®, ako aj
skusenosti s prevadzkou obdobnych zariadeni, boli v dokumentacii spravy o hodnoteni nasledne
identifikované a vyhodnotené o¢akéavané vplyvy na jednotlivé zloZky Zivotného prostredia:
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Vplyvy na obyvatelstvo

Podl’a spracovatel'a Spravy o hodnoteni navrhovana ¢innost’ by poéas vystavby a prevadzky nemala

mat’ zavaZzny negativny vplyv na dotknuté obyvatel'stvo a jeho zdravie.

Pocas vystavby sa predpokladaji vplyvy na obyvatelstvo ako hluk a znegistovanie ovzdusia. Poas

vystavby navrhovanej ¢innosti budu zdrojom zneéistenia ovzdu$ia vykopové price, resp. stavebna
mechanizicia, pomocou ktorej sa budu vykonavat’ stavebné ¢innosti na jednotlivych navrhovanych

stavebnych objektoch. Ide o bodové a ploiné zdroje zneéistovania ovzdusia. Plosnym zdrojom

znecistenia ovzduSia budu aj skladky sypkych materidlov. Pristupové komunikacie, ktoré sa budi

vyuZivat pofas vystavby navrhovanej Cinnosti budi predstavovat’ liniové zdroje znelistenia

ovzdusia. Doprava surovin a materidlov bude nepravidelna, ¢asovo a poletnostou obmedzena.

Intenzita dopravy, ktora bude pochadzat’ z dopravy spojenej s vystavbou navrhovanych objektov, sa

v sucasnosti nedd predikovat, nakolko eSte nie je zndmy presny ¢asovy harmonogram vystavby,

materidlova bilancia a potreba pracovnych sil. Uvedené zdroje znegistovania ovzdulia budi
predovSetkym zdrojom tuhych znelistujucich latok, oxidov dusika a uhlika a celkového

organického uhlika. MnoZstvo emisii bude zavisiet od poétu mechanizmov, priebehu vystavby,

ro¢ného obdobia, poveternostnych podmienok a pod. ZvySena prasnost’ sa bude prejavovat’ najmi

vo veternych diioch a pri dlhSie trvajicom obdobi bez zrazok a to hlavne v obdobi zemnych a

vykopovych prac. Cast’ tychto vplyvov sa da minimalizovat, prip. celkom eliminovat vhodnymi -
organizanymi a technickymi opatreniami. -
Sucasne navySenie dopravy na Wuppertalskej ulici, ktord tvori pristup do navrhovanej z6ny
obytného komplexu méze ovplyvnit’ hlukovi situdciu v suéasnej zastavbe.

Na zaklade predikcie hluku z hlukovej §tidie v predmetnej oblasti je moZné konstatovat, Ze po
vystavbe navrhovaného objektu ,,Andromeda - Bytovy komplex na sidlisku KVP, Kosice* dojde
k navySeniu hladin hluku na najbliZ§ich chranenych bytovych domoch rozsahu maximalne do 2,0
dB. Miera zvysenia hladin je dana vzdialenostou okna obytnej miestnosti od osi komunikécie.
Uvedeny narast dopravného hluku je z hl'adiska subjektivneho vnimania sluchom nevyznamny.
Pocas vystavby budu vytvorené nové pracovné miesta, ¢o mozno hodnotit’ ako pozitivny, ale mélo
vyznamny vplyv doCasného charakteru. Negativne vplyvy pocas vystavby sa prejavia najmi
zvySenim praSnosti a hlukovej zataze z dopravy. Tieto vplyvy su mdlo vyznamné, docasného -
charakteru.

Nosnou funkciou zaujmového izemia po realizcii bude funkcia byvania s doplnkovou funkciou
parkovania, tzn., Ze ¢innosti, ktoré vyrazne nezataZia Zivotné prostredie. Realizaciou navrhovanej
¢innosti je mozné ocakavat’ lokalne vplyvy.

Z hladiska socidlnych a ekonomickych vplyvov moZno v sulade so Spravou o hodnoteni
konStatovat, Ze navrhovana ¢innost’ bude mat’ pozitivny vplyv na socidlne a ekonomické aspekty.
Zvysi sa ponuka novych bytovych jednotiek v MC Kosice Sidlisko KVP, to prinesie narast po&tu
obyvatel'ov mesta, pricom navrhovana ¢innost’ prinesie zvy$ené vynosy v podobe miestnych dani.
Okrem toho sa pocita aj s vystavbou téelovych zariadeni obéianskej a komerénej vybavenosti, ¢o
vytvori podmienky pre vytvorenie novych pracovnych miest.

Vplyvy na dopravnau situdciu

Sprava o hodnoteni v Casti vplyvy navrhovanej ¢innosti sa osobitne vplyvom na dopravni situciu
nezaobera. Pre Spravu o hodnoteni bolo ako samostatna priloha spracované Dopravno - inZinierske
posudenie dopravného napojenia Bytového komplexu Andromeda KoSice - Sidlisko KVP, ulica
Wuppertdlska na nadradeny komunikacny systém (PT INZINIERING, s.r.o., Kosice, spracovatel
Ing. Pavel Titl, jun 2019), kde sa v zavere uvadza nasledovné:

- Podla platnej legislativy — STN 73 6110/Z2 a TP ¢.102/2016 (MDVaRR SR) vychadza v ¢ase
rannej aj poobediiajSej dopravnej $picky krizovatka Moskovska — tr. KVP — Wuppertalska uZ v roku
2019 s poziadavkou na svetelnu signaliziciu, z dévodu dosiahnutia funkénej urovne dopravy
krizovatky na vedl'ajSej ceste F /lavé odboéenie z prepojenia Wuppertalska — tr.KVP do
Moskovskej smer Toryskéd/. Z tohto dévodu je nutné minimalne do roku 2023 — uvedenia funkcii
Bytového komplexu Andromeda do uZivania /byty, administrativa, sluzby, obchody/ — v tejto
kriZovatke zriadit’ cestnu svetelnu signalizaciu.
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Kapacitné posudenie krizovatky Moskovska — Wuppertalska v roku 2023 s funkénou troviiou
dopravy na vedlajSej ceste F vykazuje v rannej $pi¢ke priemerné ¢akanie 16,5 s/voz, v krizovatke
ostane stat’ celkovo 21% vozidiel. V poobediiajsej $picke tak isto s funkénou uroviiou dopravy na
vedl'ajsej ceste F vykazuje priemerné ¢akanie 14,5 s/voz, v kriZovatke ostane stat’ celkovo 22 %
vozidiel.

Kapacitné posudenie krizovatky tr. KVP — Wuppertalska v roku 2019 dosahuje funkénu uroveti
dopravy na vedlajSej ceste v rannej §picke stupeti C, v poobedtiajiej B.

V roku 2023 v rannej Spicke dosiahne funkénu uroveti F, priemerné Cakanie 22,5 s/voz, v
krizovatke ostane stat’ celkovo 23% vozidiel. V poobediiajiej $pi¢ke dosiahne krizovatka na
vedlajSej komunikacii funkénu uroven E, v roku 2033 aj poobede dosiahne funk&nu uroveii F,
priemerné ¢akanie 13,6 s/voz, v kriZovatke ostane stat’ 17% vozidiel.

Pre funkénost' krizovatiek Moskovska — Wuppertalska a tr. KVP — Wuppertalska, ktoré su
zakladnymi bodmi napojenia Bytového komplexu Andromeda na nadradeny komunikaény systém,
Jje potrebné v roku 2023 (predpokladany termin uvedenia investicie do uZivania) zabezpedit' obe
cestnou svetelnou signalizaciou.

Vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy a geomorfologické
procesy

Pri zachovani technologickych postupov, najmé postupov pri nakladani s odpadom, ako su popisané
v Sprave o hodnoteni, nepredpokladdme negativne ovplyvnenie horninového prostredia v désledku
posudzovanej ¢innosti. Vzhl'adom na budiice vyuZitie izemia si navrhnuté rieSenia na ochranu
podzemnych v6d a horninového prostredia na dostatoénej technickej Grovni a zabezpeéia
dostato¢nu uroveri ochrany.

Samotné Uzemie predmetnej lokality je svahovité budované striedanim ilovitych a §trkovitych
sedimentov. Z hl'adiska zakladania objektov je uzemie hodnotené ako zloZité, preto je potrebné
realizovat’ podrobny inzinierskogeologicky prieskum ako aj radénovy prieskum pre jednotlivé
projektové objekty.

Navrhovana c¢innost’ neprichddza do styku so Ziadnou vyznamnou geologickou lokalitou,
nepredpokladame preto Ziadne vplyvy na tieto zlozky Zivotného prostredia. V dotknutom tizemi ani
v jeho okoli sa nenachddza Ziadne taZené ani vyhladové lozisko nerastnych surovin. Sprava o
hodnoteni predpoklada nulové vplyvy.

Vplyvy na ovzduSie a miestnu klimu

Spracovatel' Spravy o hodnoteni charakterizuje vplyv navrhovanej ¢innosti na ovzdulie ako malo
vyznamny az zanedbatelny. Zdrojom zneéistovania ovzdusia stivisiacim s realizaciou zdmeru bude
najmé prevadzka motorovych vozidiel v dobe vystavby zvySenou prasnostou, vyfukovymi plynmi
zo strojnej mechanizicie a dopravnych prostriedkov. Pragnost’ sa da zniZzovat’ pravidelnym ¢&istenim
motorovych vozidiel, €istenim vozoviek a postrekom prasnych komunikaénych ploch a skladok
materialov. Technicky stav motorovych vozidiel podlieha pravidelnym kontroldm v Staniciach
technickej kontroly. Produkcia emisii z navrhovaného objektu nepredstavuje riziko poskodenia
zdravia ludi. Prirastok emisii z automobilovej dopravy v dotknutom tizemi nebude tak vyznamny,
aby vyrazne ovplyvnil kvalitu jeho ovzdu$ia nad rdmce dané legislativou. Tento predpoklad bol
overeny rozptylovou $tidiou. Objekty bytovych komplexov s polyfunkciou budi horicovodnymi
(HV) pripojkami napojené na centralny zdroj tepla. Vykurovanie bytov bude systémom
nizkoteploteného podlahového vykurovania s teplotnym spadom (40/35° C), v kipelniach bude
elektricky rebrikovy radiator. Vplyv ¢innosti v celkovom kontexte spracovatel’ Spravy o hodnoteni
charakterizuje ako malo vyznamny az zanedbatelny.

Vplyvy na vodné pomery

Podla Spravy o hodnoteni vplyv navrhovanej ¢innosti na podzemné vody z hl'adiska mnoZstva,
stavu a prietokov nenastane, nakol’ko ¢innost’ nezasahuje do horninového prostredia a teda ani do
hydrogeologického kolektora.
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Na zéklade zndmych hydrogeologickych pomerov a udajov o si¢asnom stave podzemnych vdd sa
nepredpoklada ovplyvnenie podzemnych ani povrchovych véd v dosledku navrhovanej Einnosti.
Posudzovany objekt sa nenachddza v chranenej vodohospodarskej oblasti, ani v ochrannom pasme
vodarenského zdroja. Vypustanie odpadovych vod do verejnej kanalizacie upravuje vodny zakon

a zdkon ¢&. 442/2002 Z. z. o verejnych vodovodoch a verejnych kanalizacidch a o zmene a doplneni

zakon €. 276/2001 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach v zneni neskorsich predpisov.

Odkanalizovanie aredlu "Bytovy komplex s polyfunkciou Andromeda” je navrhnuté delenou
kanaliz4ciou. Splaskové odpadové vody (SOV) z objektov aredlu budu zaustené do verejnej

kanalizacie novo navrhovanou aredlovou kanalizaciou. Vody z povrchového odtoku (VPO) -

dazdové odpadové vody (DOV) so striech, terds, ciest, chodnikov a spevnenych ploch budu

zaustené do novonavrhovanych vsakovacich objektov — VPO z parkovisk a prijazdovej cesty budu

pred zaustenim do vsakovacieho objektu predistené v dvoch odlué¢ovatoch ORL. Dazd’ové vody z

komunikacii a parkovisk budi odvddzané cez uliéné vpusty do kanalizaénych pripojok a budu

odvadzané do ORL a nasledne do dazd’ovej kanalizacie. Dazd'ové vody z parkovacich ploch budd

Cistené v odlucovaci ropnych latok — ORL. Odlu€ovag bude s koalescenénym a sorbénym filtrom a
automatickym uzaverom, kalovou nadrzou pre plochy s koncentraciou ropnych latok na vstupe do

1000 mg/l. Koncentracia ropnych latok (NEL) na vystupe z ORL bude 0,1 mg/l NEL. Na ziklade
hydrogeologickych Stidii a merani sa doporucuje na vsakovanie precistenych DOV v mnoZstve cca -
39,51 Vsec vytvorit’ horizontalny vsakovaci drén z prefabrikovanych blokov Wavin Q-Bic. -

Vplyvy na pédu .

Navrhovanou ¢innostou nedochddza k zaberu polnohospadarskej pddy, ani nebude mat’ dalsie
priame €i nepriame vplyvy na pol'nohospodarsku pddu alebo lesné pozemky.

Vykopové zemina vznikajica pri realizacii stavby bude pouzita v ramci terénnych prav. Zemina z
vykopov pre poloZenie inZinierskych sieti bude pouZita na spitny zasyp. Prevadzka je navrhnuta
tak, aby v maximalnej moznej miere eliminovala moZnost’ kontaminacie horninového prostredia.

Vplyvy na faunu, floru a ich biotopy

Posudzované tizemie lezi v ¢lovekom intenzivne vyuZivanej urbanizovanej krajine s vyraznym
podielom zastavanych ploch a v kontakte s existujucimi vyznamnymi komunikaénymi koridormi.
Uz tento fakt naznaCuje, Ze biota zdujmového tvzemia je do znaCnej miery ovplyvnena a
determinovana zasahmi ¢loveka v minulosti i v suCasnosti. PGvodna vegeticia zaujmového izemia
sa na dotknutych plochach nezachovala a v tizemi je zastupena len vegetacia Elovekom vytvorena
alebo znaCne ovplyvnena.

Po vystavbe navrhovanych objektov v uzemi dominanciu prevezmii parkovo upravené plochy
s poloprirodnou §truktirou a dosadbou ekologicky vhodnych drevin a travnobylinnych porastov.
Vzhladom na vzdialenost' vyznamnejSich prirodnych ekosystémov od lokality zdmeru nie je
predpoklad priameho negativneho ovplyvnenia genofondu a biodiverzity ani v SirSom zaujmovom
uzemi. V bezprostrednej blizkosti sa nachddza biokoridor Citkovského potoka, atakovany
invaznymi druhmi, ktoré sa roz$iruju aj z rieS§eného tizemia.

Zoocendzy tecicich a stojatych véd v posudzovanom tizemi sa neuvazuji vzhladom na charakter
vodného toku a jeho okolia. VlhSie zatienené prostredie je vhodnym prostredim pre viacero druhov
bezstavovcov, pripadne obojZivelnikov, nachiddza sa v$ak na okraji hodnoteného ziujmového
uzemia bez potencidlneho zasahu a vplyvu navrhovanej &innosti. Stacasne je vSak v kontakte
s rozsiahlou plochou invaznych druhov zlatobyle a pohankovca, pri likvidacii ktorych, v zmysle
predpisov, moZe dojst’ ku ovplyvneniu tejto biocendzy.

Zoocenozy antropicky podmienenych biotopov

Tieto v posudzovanom uzemi predstavuju zoocendzy sidiel a mestskej zelene a zahriuji druhy,
zijuce predovSetkym v l'udskych sidlach a ich najbliZzSom okoli, v obytnych a inych stavbach, v
zahradach, v parkoch, na ruderalizovanych plochach a pod. Tieto druhy st zvyknuté na vyru$ovanie
a prispdsobené pre preZitie aj v podmienkach prebichajucej vystavby objektov. Po ukondeni
vystavby sa vracaji a osidl'uji nové Struktary.
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Vplyvy na biotu v rieSenom iizemi hodnoti Sprava o hodnoteni ako mdlo vyznamné, dlhodobé,
lokdlneho charakteru.

Vplyvy na krajinu — Struktiru a vyuZivanie krajiny, krajinny obraz

VyuZitie Uzemia je v stlade s uzemnym pldnom mesta KoS$ice. Realizaciou vystavbu komplexu
ANDROMEDA sa zmeni priamo dotknuté Gizemie na plochy zastavané jednotlivymi stavebnymi
objektmi, plochy ciest, parkovisk, a sadovnicky upravené plochy. Vizudlne zmeny nastanu v
pohladoch na dotknuté tzemie aj §irSie uzemie. Krajinny obraz v dotknutom zemi sa zmeni.
Vystavbou sa pre novych obyvatelov otvoria nové vizualne pasma, pre obyvatel'ov niZ§ich podlazi
jestvujucich bytovych domov sa zniZi prvé vizudlne pasmo, jeho nahradenie vizuédlne kvalitnym
parterom, napomdze zmiernit’ tento mierny diskomfort.

Vplyvy na krajinu hodnoti Sprdava o hodnoteni ako vyznamné, dlhodobé, lokdlneho charakteru.

Vplyvy na biodiverzitu a chrianené izemia a ich ochranné pasma

Biodiverzita alebo biologicka diverzita je rozmanitost’ Zivo¢isnych alebo rastlinnych druhov.

Sprava o hodnoteni uvadza, ze realizdcia investicného zdmeru bude mat minimdlny vplyv na
genofond a biodiverzitu iizemia vzhladom na synantropné, ruderalizované prostredie. Dojde
k zaberu ploch, ktoré v siicasnosti z hl'adiska biodiverzity nemaju podstatny vyznam. Zabraté buda
len plochy ruderdlnej vegetacie, ktora nepatri k vyznamnym biotopom. Nie je predpoklad ani
priameho ¢i nepriameho negativneho ovplyvnenia genofondu a biodiverzity §irSieho zdujmového
Uizemia, ani genofondovych ploch.

V Uzemi neboli zistené vzacne alebo chranené druhy, ktoré sa skor zdrzuju alebo su viazané na
prirodzen€ alebo prirode blizke biotopy. Stavovce, ktoré v silasnosti obyvaju dané Uzemie, st
dostato¢ne mobilné, aby v pripade ohrozenia dokézali opustit’ priestor (napr. vtaky) a po skonéeni
vplyvov sa sem vratili. NajbliZ§ia vyznamnej$ia Struktira je lokalneho vyznamu a predstavuju ju
brehové porasty s ekotonom.

Genofondovo vyznamné lokality st od posudzovaného uzemia vzdialené a vzhladom na charakter
bariérovych efektov nie je predpoklad vyznamnej$ej interakcie, resp. migracie.

Navrhovana cinnost' neovplyvni ani priamo a ani nepriamo uzemia, ktoré su v zdujme ochrany
prirody. VSetky chranené uzemia auzemia Natura 2000 — Uuzemia eurdpskeho vyznamu
a chranené vtafie Uzemia, ako aj ostatné narodne alebo medzinarodne vyznamné lokality sa
nachadzaju vo vicSej vzdialenosti od dotknutého tizemia — prirodne hodnotné lokality ktoré
poZivaji ochranu v zmysle zdkona o ochrane prirody a krajiny st v pripade navrhovanej ¢innosti vo
vicSe) vzdialenosti od lokalizacie zameru. Realizdcia zdmeru chrdnené izemia ani nepriamo
vyznamne neovplyvni.

Na ploche lokality sa nenachidza Ziadny vyznamny biotop v zmysle vyhlasky MZP SR &.
170/2021 Z. z., ktorou sa vykondva zékon ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni
neskorSich predpisov.

Vplyvy na uzemny systém ekologickej stability

RieSené uzemie vystavby v I. aIl. etape, je reprezentované parcelou vo vlastnictve navrhovatela
a zaujmové Uzemie je reprezentované okolitym, organicky nadvdzujucim priestorom, ktory tvori
interak&ny prvok a prisluna ¢ast’ biokoridoru Citkovsky potok, ohranidena zastavbou ako KBV,
RD, zdhradkarskou osadou, a mestskymi komunikaciami.

Biokoridor nespliia parametre regionalneho biokoridoru, v &asti zdujmového uzemia, je vSak
zodpovedajucim prvkom MUSES, aj ked nesuvislym z pohl'adu liniovej interakcie. S rieSenym
Gzemim nesusedi priamo, ale cez d’alSie pozemky. Jeho potencidlne ohrozenie je podas vystavby
najmé zhorSenim Cistoty ovzduSia pra$nostou a Ciastoéne hlukom mechanizicie, Na jeho trase,
dokonca v blizkosti su podstatne vaznejSie ohrozenia funk&nosti, ¢o je dokladované v prilohéach,
ako vystavba navrhovanej ¢innosti.

Plocha interakéného prvku je ruderalizovana s invdznymi druhmi a v rozptyle porastena drevinami
a skupinami krov, pretina ju niekolko vysliapanych peSich tras, pretoZe slizi ako rozptylovy
priestor pre obyvatel'ov blizkeho obytného stiboru.
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Podla spracovatela Sprava o hodnoteni interakény prvok evidovany v katastri nehnutelnosti ako
zastavané Uzemie sa do MUSES dostal na zaklade pochybnych zaverov prenesenim z iného
neschvaleného materidlu. Jeho hodnota, ako interakéného prvku je minimdlna. Tieto zavery
preukazuje aj podrobny prieskum uzemia, ktory sa nachadza v prilohach.

Podobne ako u vegetacie, je vyskyt povodnych ZivoéiSnych spoloéenstiev vyrazne ovplyvneny
antropogénnou ¢innost'ou a prispdsobili sa synantropnému spdsobu Zivota, v izemi sa viaZu najmi
na ekotonové pasmo brehovych porastov, vlastni plochu osidl'uji len v malej miere, sluZi prevazne
ako potravny biotop.

Podla Spréava o hodnoteni nie je predpoklad ani priameho, & nepriameho negativneho ovplyvnenia
USES, tzv. biokoridoru, nakolko IP41 nie je mozné povazovar za relevantnii plochu.

Vplyvy na urbanny komplex a vyuZivanie zeme

Sirsie dotknuté tizemie mé v sti¢asnosti typicky antropogénny charakter s intenzivnym vyuZivanim.
V krajine dotknutého uizemia a jeho okolia sa nachadzaja ¢lovekom vytvorené alebo modifikované
prvky - Struktira sidelného typu s prevladajicou obytnou funkciou a s rozvojom dopravnej
a technickej infraStruktary. Realizdciou navrhovanej cinnosti sa zintenzivni urbanizdcia izemia,
rozSiri zastavané uzemie a zvysi vyuZivanie uzemia. Tieto vplyvy su vyznamné a trvalé.

Vplyvy na kultirne a historické pamiatky
Na dotknutom uzemi sa nenachadzaju objekty zapisané v Statnom zozname pamiatok, preto
realizdcia Cinnosti v akomkolvek rozsahu bude mat nulovy vplyv na pamiatkovo chrdnené objekty.

Vplyvy na archeologické naleziska
Na dotknutom tizemi sa nenachadzaju archeologické naleziska, preto realizacia v akomkol'vek
rozsahu bude mat’ nulovy vplyv na archeologické naleziska.

Vplyvy na paleontologické naleziska a vyznamné geologické lokality

V lokalite navrhovanej cinnosti sa nenachddzaju paleontologické naleziskd ani vyznamné
geologické lokality preto realizacia €innosti v akomkol'vek rozsahu bude mat nulovy vplyv na
paleontologické naleziska a vyznamné geologické lokality.

Vplyvy na kultirne hodnoty nehmotnej povahy
Sprava o hodnoteni konStatuje, Ze navrhovana ¢innost’ nijako neovplyvni miestne kultirne hodnoty
nehmotnej povahy.

Iné vplyvy

MozZné rizika spojené s realizaciou navrhovanej ¢innosti stvisia s pripadnymi havariami alebo inak
neStandardnymi stavmi pocas vystavby a prevadzky. ViéSinu potencidlnych rizik je mozZné
minimalizovat' dodrziavanim platnych pravnych predpisov, noriem, prevadzkovych, poziarmych a
havarijnych planov.

So zretel'om na druh, formu a stupeii existujucej ochrany prirody, prirodnych zdrojov a kultirnych
pamiatok, ako aj na zéklade vysledkov skiimania predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na
Jjednotlivé zloZzky Zivotného prostredia, neboli identifikované Ziadne iné suvislosti s navrhovanou
¢innost'ou, ktoré by mohli byt’ viazané na stav Zivotného prostredia v dotknutom izemi.

Priestorova syntéza vplyvov ¢innesti v izemi

Prevadzkou zariadenia, ktora bola podrobne opisana v jednotlivych ¢astiach Spravy o hodnoteni, sa
neo¢akavaju Ziadne vyznamné vplyvy - resp. negativne vplyvy na Zivotné prostredie.

Z priestorového hladiska sa jednotlivé vplyvy hodnotia podla ich dosahu a rozsahu uzemia
zasiahnutého danym vplyvom. MozZe ist’ o vplyvy presahujuce hranice Slovenskej republiky, cez
celoStatne, regiondlne az po vplyvy lokalne obmedzené, d’alej vplyvy bodové, liniové alebo plosné.
Celkovo je potrebné vSetky vplyvy vyvolané realizaciou navrhovanej ¢innosti hodnotit’ v kontexte
mesta KoSice.
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Navrhovand vystavba predstavuje komplex vplyvov a dopadov od negativnych (zaber ploch,
emisie, doprava) aZ po pozitivne (socio-ekonomicka oblast’, zamestnanost’). Negativne vplyvy su
obmedzené len na samotné zdujmové Uzemie (zvySenie urbanizicie izemia), pripadne mézu
zasahovat’ aj mimo aredlu (emisie zneCistujucich latok (ZL) a hluku, doprava), ale prakticky
nepresahuju katastrdlne uzemie mesta KoSice a maji lokalny charakter. V pripade pozitivnych
efektov sa da hovorit’ o §irSom dopade, ale ani tieto nepresiahnu za hranice obci priamo susediacich
s mestom KoSice.

Predpokladané vplyvy predstavuji mélo vyznamné riziko ohrozenia Zivotného prostredia a zdravia
obyvatelov. Za najzavaznej$i negativny dopad navrhovanej €innosti moZno oznadit' zastavanie
lzemia, pretoZe ide o zmenu trvali. DalSie pozitivne aj negativne vplyvy mozZno charakterizovat
ako malé (zamestnanost’), resp. zanedbatel'né (emisie ZL a hluku). Negativne vplyvy navrhovane;j
zmeny maji len lokéalny charakter a prejavia sa len v ramci aredlu priom neprekrolia ramce
stanovené privnymi predpismi v oblasti ochrany Zivotného prostredia. Ciastoéne budii mat len
charakter potencidlneho ohrozenia Zivotného prostredia.

Dopravny hluk na blizkych cestnych komunikaciach v zmysle vyhlasky MZ SR &.549/2007 Z. z.
bude dostatone eliminovany prvkami obvodového plasta a za predpokladu akceptovania
odporti¢ani uvedenych v akustickej §tadii. V tejto asti realizicie vystavby bude mozZné po uzavreti
stavebnych otvorov vSetky prace realizovat’ v trojzmennej prevadzke za predpokladu vyluky
hluénych €innosti.

V areali sa nepredpokladd inStalacia zariadeni, ktoré by mohli byt zdrojom vibracii,
elektromagnetického alebo radioaktivneho Ziarenia s negativnym dopadom naobyvatelstvo.

Priame vplyvy a zdravotné rizikd budu znéSat’ len pracovnici priamo za¢astneni navystavbe.

Z hladiska obyvatel'stva realizaciu zameru mozno hodnotit’ pozitivne, nakol’ko sa vytvori niekol’ko
novych ponik pracovnych miest a sluzieb. Vhodnymi stavebnymi a vegetaénymi Upravami sa
vytvori esteticky pdsobivy prvok, ¢o pozitivne ovplyvni krajinny obraz lokality.

Rozhodujice moZné negative pdsobenie prevadzky na obyvatel'stvo je nepriame prostrednictvom
znecistenia ovzdusSia, vznikom a nakladanim s odpadmi a hlukom z automobilov.

Odpad bude triedeny. Zhodnocovanie, resp. zneSkodtiovanie odpadov zabezpeéi spravca objektu v
spolupraci s prevadzkovatelmi zariadeni na zhodnocovanie a zne$kodiiovanie odpadov na
zmluvnom zaklade. Bezprostredné okolie zapustenych kontajnerov na komundlny odpad bude
navrhnuté ako spevnena plocha.

Pri dodrzani zasad bezpe¢ného a hospodarmeho nakladania s odpadmi v zmysle platnej legislativy
nie je predpoklad negativnych vplyvov.

V ramci stavby bude v rieS§enom Uzemi realizovana vysadba aredlovej zelene. RieSenie sadovych
uprav je koncep&ne podobné uz navrhnutym plocham v okoli.

Stcasnd Struktira krajiny priamo dotknutého zaujmového uzemia a aj jeho $irSicho okolia
predstavuje silne antropogénne pozmenenu krajinu. Realizacia zdmeru tym neovplyvni charakter
daného tizemia z hladiska funk&ného aj estetického zasadne.

Z hladiska estetiky realizacia zdmeru vyznamne &iastoéne ovplyvni obraz lokality a jej celkové
vnimanie pri akomkol'vek uhle pohl'adu v danom priestore.

Etapa prevadzky znamena zmenu vo vyuZivani lokality. V etape prevadzky, vzhl'adom na rozsah
¢innosti, mozno ocakavat miemne vplyvy na klimatické pomery vlastného rieSeného uzemia.
Lokalne zmeny mikroklimatickych pomerov sivisia so zmenami pomeru zastipenia spevnenych
ploch, budov a zelene. Lokalne sa zmeni pridenie vzduchu, ktoré bude ovplyvnené prekazkami
stavieb. Zvysi sa teplota vzduchu jednak nepriamym vplyvom zdrojov, ktoré budi predstavovat’
hlavne vlasiné stavebné objekty ale aj spevnené plochy cesty, ktoré sa prehrievaju rychlejsie ako
rastly terén. Priebeh klimatickych charakteristik v§ak bude oproti si¢asnému stavu vyrovnanejsi,
najmd z hladiska nemenného prostredia. Vzhladom k tomu, Ze odvod dazd’ovych v6d bude
kanalizaénym systémom, zniZi sa vypar a tym vlhkost’ vzduchu.

Zmena klimatickych charakteristik bude obmedzena teritoridlne na hodnoteny priestor a vyznamne
neovplyvni §irSie zdujmové uzemie.
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Podl'a odborného odhadu hodnoty imisnych prirastkov zo suvisiacej dopravy budu pod stanovenymi

limitnymi hodnotami. Imisné prirastky plynnych $kodlivin zo sivisiacej nakladnej automobilovej

dopravy je moZné povaZovat’ za zanedbatel'né. Realitou v§ak zostava zvySené zataZenie emisiami z

dopravy, ktoré je v lokalite uz v sii¢asnosti.

Z hladiska kvality ovzdu$ia budi objekty v Uzemi emitovat' znedistujuce litky do ovzdusia
predovsetkym v dosledku pohybu automobilov a pripadne ¢innosti nahradnych zdrojov elektriny.

Prevadzkovatel’ objektu bude plnit’ povinnosti prevadzkovatela zdroja znedistovania ovzdusia v

zmysle zékona €. 137/2010 Z. z. o ovzdusi a suvisiacich predpisov. Pri dodrZani legislativnych

podmienok bude prispevok k znecisteniu ovzdusia okolia nizky. Vyska vypustania zne&istujiicich

latok musi zabezpeovat' ich dostatony rozptyl v atmosfére. Najvyssie hodnoty koncentracie
znedistujucich latok v okoli budi nizsie ako su prislusné imisné limity.

Prevadzkovatel' objektu bude reS§pektovat’ v redlnom ¢ase platnii legislativu v oblasti ochrany

ovzdusia.

Vody z povrchového odtoku - dazd’ové vody zo strechy budovy budi odvedené podtlakovou
kanaliziciou a nasledne zalstené do vsakovacich objektov, ktoré maju zabezpelit' zadrziavanie

dazd’ovej vody.

Vody z povrchového odtoku (VPO) - dazdové odpadové vody (DOV) so striech, teras, ciest,

chodnikov a spevnenych ploch budi zatstené do novonavrhovanych vsakovacich objektov — VPO z —
parkovisk a prijazdovej cesty budu pred zaustenim do vsakovacieho objektu predistené v dvoch -
odluéovaéoch ropnych latok (ORL) KLk 5 1/ s.

Dazd’'ové vody z komunikacii a parkovisk budi odvadzané cez uli¢né vpusty do kanalizainych
pripojok a budi odviddzané do ORL a nasledne do dazdovej kanalizacie. Dazd’'ové vody z
parkovacich ploch budu cistené v odluovadi ropnych latok — ORL. Odludovaé bude s
koalescenénym a sorbénym filtrom a automatickym uzaverom, kalovou nadrZou pre plochy s
koncentraciou ropnych latok na vstupe do 1000 mg/l. Koncentracia nepolarne extrahovatelnych latok
(NEL) na vystupe z ORL bude 0,1 mg/l NEL.

Vypustanie odpadovych vod do verejnej kanalizacie upravuje vodny zdkon a zdkonom ¢&.
442/2002 Z.z. o verejnych vodovodoch a verejnych kanalizacidich a o zmene a doplneni
zakona €. 276/2001 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach a v zneni neskor§ich predpisov a o
zmene a doplneni niektorych zakonov.

Vystavba si nevyZiada zaber pol'nohospodarskej pody. Vystavba nebude mat’ ani d’alSie priame ¢&i
nepriame vplyvy na podu.

Posudzované uzemie lezi v ¢lovekom intenzivne vyuzivanej krajine v dotyku s existujucimi
vyznamnymi komunikaénymi koridormi. UZ tento fakt naznacuje, Ze biota zaujmového tizemia je do
znacnej miery ovplyvnena a determinovana zasahmi ¢loveka v minulosti i sGéasnosti. Povodna
vegetacia zaujmového Gizemia je do zna¢nej miery zmenena uZ v sucasnosti.

Citky — mokrad’ a su¢asne genofondové plocha o pévodnej vymere 1,5 -2 ha predstavovala mala
zdrz vody a pril'ahlé mokrade na Citkovskom potoku je vzdialena od zdujmového tizemia 500 m od
rieSeného uzemia 650 m, bol by redlny predpoklad Sirenia biotickej aktivity aj do priestoru
zaujmového uzemia a prisluchajicej Casti biokoridoru. Koryto toku vSak v tomto useku prechadza
vnutri zdhradkarskej osady cez vzdjomne oplotené pozemky, €asto svojpomocne upravené, bez
akychkol'vek brehovych porastov, je dovodna pochybnost’ o inak nepochybne pozitivnom vplyve
tejto mokrade a genofondovej plochy v pripade odstranenia, alebo zmiernenia tohto bariérového
efektu.

Realizdcia zameru nebude mat" priamy vplyv na genofond a biodiverzitu tzemia. Biotopy
eurdpskeho a narodného vyznamu v rieSenom a zdujmovom uzemi nie su evidované.

Komplexné posidenie ofakavanych vplyvov z hPadiska ich vyznamnosti a ich porovnanie
s platnymi pravnymi predpismi

Vystavba bytového komplexu sa bude realizovat’ na zaklade projektovej dokumenticie v zmysle

zékona ¢&. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebného zékona) v zneni
neskorSich predpisov. Uzemné rozhodnutie mdze byt vydané len v silade s platnou
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tizemnoplanovacou dokumentaciou - Uzemnym plénom mesta Kosice. Dokumenticia stavby,
vratane technologickej dokumentécie, na zaklade ktorej sa bude zdmer realizovat, bude obsahovat’
vSetky poZiadavky na prijatie takych opatreni, aby sa zmiernili moZné nepriaznivé vplyvy.

Pri posudzovani vplyvov bola vykonand zikladnad identifikicia relativnych priamych a
nepriamych vplyvov, charakterizoval sa zdroj vplyvu, t. j. miesto a faza vplyvu, bol uréeny druh
vplyvu, jeho velkost’ a ploSny rozsah. Opisané boli hlavne tie zlozky Zivotného prostredia, ktoré
budi predpokladanym vplyvom najviac ovplyvnené, bola urfend environmentilna vyznamnost
vplyvu a v kone¢nom kroku opis dosledku zmeny sledovanej zlozky na celkovy charakter Zivotného
prostredia dotknutého tizemia, resp. §ir§ieho regionu.

Priame vplyvy a rizikd budu znéSat’ len pracovnici priamo zucastneni na vystavbe. Vsetky prace
musia byt zrealizované v stlade s STN a prislusnych bezpeénostnych predpisov. Bezpetnost’ a
ochrana zdravia pracujdcich i verejny zdujem vyZzaduje, aby v navrhu zemnych konstrukcii bolo
dbané na ustanovenia o bezpec€nej realizacii zemnych konstrukcii a prac uvedenych v STN 73 3050
Zemné prace.

Pri hodnoteni vplyvov na Zivotné prostredie vychadzame zo skuto¢nosti, Ze navrhovana ¢&innost’
bude situovand v antropogénne zmenenom prostredi uz s existujucimi negativnymi vplyvmi
Jestvujucich stavieb na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia.

Dominantny podiel na znecistovani ovzdusia v Kosiciach a okoli ma tazky priemysel najmi
metalurgia a na znecisteni sa podiel’aju aj energetické zdroje a automobilovd doprava. Dominantny
podiel na zvySenej hlukovej zatazi ma sucasna automobilova a kamionova doprava. Nové priame
negativne vplyvy novej ¢innosti nevznikn.

Ciel'om navrhovanej ¢innosti bude zabezpedenie najiéinnejSej ochrany Zivotného prostredia. Ani
jeden z uvedenych vplyvov nepredstavuje vyznamny vplyv, ktory by zasiahol rozsiahlu Gast’
uzemia. VSetky vplyvy je mozné organizaéno - technickymi prostriedkami zminimalizovat® resp.
zredukovat’ na najniz§iu mozna mieru.

Priame zdravotné rizika vznikaju v etape vystavby len v stvislosti s vlastnou stavebnou &innostou.
Jedna sa predovSetkym o nebezpecie urazu pri doprave a manipulacii s materialom, pri stavebnych,
najmd vySkovych pracach, pri praci s elektrickymi zariadeniami, a pod. Tieto rizika je mozné
eliminovat’ len pracovnou disciplinou a dodrziavanim zasad ochrany zdravia pri praci. Vzhl'adom
k tomu, Ze realizicia investicného zadmeru bude len vo vyhradenom priestore, nemozu vzniknat’
realne zdravotné rizikd ani iné dosledky na obyvatel’stvo.

Pri prevadzke, udrZzbe a oprave zariadeni a rozvodov je potrebné dodrzat’ ustanovenia prislusnych
noriem a bezpecnostnych predpisov a vyhlasok pre rozvody jednotlivych médii.

VysSie popisané vplyvy nepredstavuju vyznamné riziko pre jednotlivé zlozky Zivotného prostredia
a pre zdravie obyvatel'ov dotknutej obytnej zény.

Z dopravno — inZinierskeho posudenia vyplyvaji nasledovné skuto¢nosti:

- kapacitné posudenie krizovatky Moskovskd — Wuppertalska v roku 2023 s funkénou uroviiou
dopravy na vedl'ajSej ceste F vykazuje v rannej $picke priemerné Cakanie 16,5 s/voz, v kriZovatke
ostane stat’ celkovo 21% vozidiel. V poobediiajsej $picke tak isto s funkénou troviiou dopravy na
vedlajSej ceste F vykazuje priemerné Cakanie 14,5 s/voz, v kriZovatke ostane stat’ celkovo 22 %
vozidiel.

- kapacitné posudenie kriZzovatky Triedy KVP — Wuppertalska v roku 2019 dosahuje funkénd
uroveil dopravy na vedl'aj3ej ceste v rannej Spicke stupeti C, v poobediiajiej B.

V roku 2023 v rannej 3picke dosiahne funkénu uroveir F, priemerné &akanie 22,5 s/voz, v
krizovatke ostane stat’ celkovo 23% vozidiel. V poobediajSej Spicke dosiahne kriZovatka na
vedl'ajSej komunikécii funkéna uroveti E, v roku 2033 aj poobede dosiahne funként troveii F,
priemerné ¢akanie 13,6 s/voz, v krizovatke ostane stat’ 17% vozidiel.

Pre funk¢nost’ krizovatiek Moskovskd — Wuppertdlska a tr. KVP — Wuppertalska, ktoré su
zakladnymi bodmi napojenia Bytového komplexu Andromeda na nadradeny komunikaény systém,
je potrebné v roku 2023 (predpokladany termin uvedenia investicie do uZivania) zabezpecit' obe
cestnou svetelnou signalizciou.
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NajvyznamnejS$im prinosom realizacie zameru je vytvorenie novych ponik zamestnania, bytov a
sluzieb. Z hl'adiska scenérie sa vytvori esteticky posobivy prvok v mestskom prostredi, o pozitivne
ovplyvni krajinny obraz lokality.

Pozitivne vplyvy navrhovanej ¢innosti sa prejavia predovietkym v socio-ekonomickej oblasti.
Vytvorenim novych obytnych jednotiek a pozemkov pre vystavbu sa rozsiri ponuka moZnosti
byvania a celkovo zvysi kvalita bytového fondu na tizemi mesta. Zaroveii sa vytvoria podmienky
pre tvorbu novych pracovnych miest vo sfére obchodu a sluZieb v zaujmovom tizemi.

Vzhladom na skutoCnost, Ze prevadzka objektov bude predstavovat akceptovatelny zdroj
znecistovania ovzduSia, povrchovych a podzemnych véd, nebude ani rozsah negativnych dopadov
na biotu vyznamny.

Stavba komplexu méze byt pozitivnym prinosom v mestskom prostredi z hladiska estetického a
krajinotvorného. Z hladiska estetiky realizacia zameru ovplyvni krajinu novym vzhladom
pozemnymi stavbami.

Posudenie siladu navrhovanej ¢innosti s platnou tizemno-planovacou dokumentaciou

Sprava o hodnoteni konStatuje, Ze zuzemnoplanovaciecho hl'adiska sa jedna o dlhodobo
stabilizované tUzemie s jednoznane vymedzenou urbanistickou funkciou. Nosnym taZiskom
navrhovanej €innosti je funkcia byvania so zazemim s doplnkovou funkciou ob¢ianskej vybavenosti
a parkovanim. Ide o ¢innosti, ktoré vyrazne nezatazia Zivotné prostredie. Navrhovana éinnost’ sa
nachadza v priestore uréenym platnym uzemnym pldnom mesta KoSice. Urbanisticky navrh
komplexu spociva v snahe umiestnit’ hmoty komplexu spravne medzi jestvujuce Struktiry sidliska a
zelené prilahlé udolie s ned’alekou zastavbou rodinnych domov pri splneni vSetkych podmienok
zadania investora a regulativov planu HSA Kosice.

Navrhovana ¢&innost’ je v stilade s Komplexnym navrhom — ZaD UPN HSA Kosice, (izemie
definované ak polyfunkéna zastavba, pozostavajica z ploch Sportovo rekreaéného vyssieho
vybavenia, obytnej plochy malopodlaznej zastavby a obytnej plochy viacpodlaznej zéstavby.
Regulativy pre usporiadanie uzemia HSA KoSice ustanovuju v danom tizemi ponechat’ 40 % podiel
zelene z pozemku. U polyfunkénych ploch musi byt podiel druhej funkcie miniméalne 20 % a tretej
funkcie minimalne 20 % z celkovej plochy lokality. Zaroveli regulativy uruji vytvaranie
podmienok pre zadrZiavanie dazdovej vody na zastavanom ftzemi mesta (vsakovanim,
zachytavanim v nadrZiach, jazierkach, vyuZivanim pre uZitkové ucely).

Navrhované rieSenie plne re$pektuje funkéné a priestorové vyuzitie dotknutého tizemia s dodrzanim
stanovenych limitov a ciel'ov vyuZitia izemia v nadvéznosti na technicki a dopravnu infrastrukturu
a v sulade s platnou uzemnoplanovacou dokumentaciou. V susednom okoli sa nachadzaji bytové
domy - bloky sidliska KVP s 9. NP. Dana obytnd z6na (sidlisko KVP) je plne vybavena
obc¢ianskym zazemim — obchody, sluzby, reStauracie, Skoly, §kolky, ihriska aj so svojou verejnou
zénou.

Podl'a aktudlneho UPN — HSA Kosice je podstatna ast pozemku p. & 3755/826, k.i. Grunt
v lokalite ur¢end pre plochy polyfunkénej zastavby, pozostavajicej z ploch Sportovo rekreacéného
vysSieho vybavenia, obytnych ploch malopodlaZnej a viacpodlaznej zastavby. Dant funkénd napli
z UPN HSA Kogice navth ,,ANDROMEDA* reSpektuje a dodrziava.

Predpokladané vplyvy presahujice Stdtne hranice
Navrhovan4 ¢innost’ nebude mat’ nepriaznivy vplyv na Zivotné prostredie presahujice $tatne hranice
a nenapliiuje podmienky ,,Stvrtej asti* zakona a kritéria, uvedené v prilohach €. 13 a €. 14 zékona.

Posudenie ocakdvaného vyvoja uizemia, ak by sa éinnost’ nerealizovala

Sacasny stav krajiny SirS§ieho okolia posudzovanej lokality je ovplyvneny stresovymi faktormi
stvisiacimi s osidlenim, priemyslom, polnohospodarstvom, tvorbou odpadov a dopravou. Tieto sa
prejavuju nielen ako bodové, liniové, ¢i ploSné zdroje znelistenia, ale aj ako liniové bariéry vo
vztahu k migracii Zivo¢ichov. Napriek zniZeniu priemyselnej vyroby, zmene technoldgii, zlepSeniu
technickej Struktiry dopravnych prostriedkov je 1 nadalej jednym 2z najvyraznejSich
environmentalnych problémov rie§eného izemia tvorba odpadov, znelistenie povrchovych vod a
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kvalita ovzdusia. Zaujmove uzemie je poznaené antropogénnymi vplyvmi. Plochy pozemkov
uvazované na vystavbu su v sucasnosti evidované ako zastavand plocha a nadvorie. Sirsie zazemie
rieSeného Gizemia v siéasnosti vyplfiajii obytné tizemia — ucelené stabilizované obytné uzemia.
RieSené uzemie z hPadiska konfiguracie terénu moZno charakterizovat’ ako &lenité a svazité, so
zna¢nym terénnym prevySenim. Terénne podmienky tizemia a jeho orienticia ku svetovych stranam
st jednym z determinantov pre navrh dopravno-prevadzkového rieSenia, rieSenia technickej
vybavenosti, lokalizicie zastavby a jej organizacie. Navrhovana &innost' re$pektuje podmienky
Gzemnoplanovacej dokumentacie. V nulovom variante, teda v pripade, ked by sa navrhovana
¢innost’ nerealizovala, zostala by predmetna lokalita kratky ¢as bez zmeny vyuZivania.

Sucasné druhové a priestorové zloZenie bioty je vysledkom dlhodobych selektivnych procesov. Jej
terajSi stav je priamym odrazom antropogénneho pdsobenia na uzemi. Posudzované Gzemie je
urbanizované a pdvodnd vegeticia silne pozmenend. Na zaklade posidenia biokoridoru
Citkovského potoka, Spriva o hodnoteni biokoridor Citkovského potoka oznaduje ako
diskontinuélny a nesuvisly, pricom hlavnou pri¢inou st nevysporiadané vlastnicke vzt'ahy.

Priestor vy€leneny na vystavbu navrhovaného obytného siboru Andromeda nachadzajiceho sa
medzi ul. Wuppertalska a Ci¢kovskym potokom v mestskej asti KVP predstavuje znatne
zruderalizovany 1G¢ny porast, kde sa vyskytuji aj expanzivne a invdzne sa $iriace botanické.

Na posudzovanom tzemi bol zaznamenany vyskyt druhov ako: zlatobyl kanadskad (Solidago
canadensis), pohankovec japonsky (Fallopia japonica), pohankovec Gesky (Fallopia bohemica),
javorovec jasenolisty (Negundo aceroides), beztvarec krovity (Amorpha fruticosa).

e zlatobyl’ kanadska (Solidago canadensis), vyskytuje sa liniovo v kontakte s brehovym
porastom Citkovského potoka v Sirokom pése cca 3-5 m a niekde tvori sicast’ bylinného
podrastu brehového porastu po celej dizke zaujmového uzemia a tak isto aj bodovo na
posudzovanej ploche.

e pohankovec japonsky (Fallopia japonica) — vyskytuje sa spolu s pohz’mkovcom ceskym
(Fallopia bohemica) v zaujmovom tUzemi ploSne na ploche cca 150 m? pri chodniku za
tenisovou halou smerom na Moskovsku triedu. Porast je tak isto na kontakte s brehovym
porastom Ci¢kovského potoka.

e javorovec jasenolisty (Negundo aceroides) vyskytuje sa bodovo v brehovom poraste
Cigkovského potoka.

o beztvarec krovity (4dmorpha fruticosa) vyskytuje sa liniovo pri Cikovskom potoku za
tenisovym arealom na ploche cca 30 m?.

Na tuzemi sa vyskytuji aj dalSie nep6vodné druhy rastlin, ktoré sice neboli zaradené do
legislativnych zoznamov invaznych druhov, ale napriek tomu sa na nafom uUzemi spravaji
invazivne alebo maji potencial stat’ sa invaznymi, t. j. tieZ maji negativny vplyv na pdvodné druhy
a biotopy. Tieto druhy su zarad'ované do tzv. vedeckych zoznamov a z réznych dévodov zatial
neboli zaradené do legislativnych zoznamov.

Vitalita a dynamika rastu populécii hlavne zlatobyle a pohankovcov je velkd a preto v pripade
nerealizdcie zameru by docasne lokalita zostala v suasnom stave s negativnym dopadom na okolité
biotopy, najmé biokoridor Cigkovského potoka.

V pripade nerealizacie zdmeru by docasne lokalita ostala v sufasnom stave. Nerealiziciou
navrhovanej Cinnosti neddjde k reprofilacii rieSeného tzemia a vyuzitiu jeho funkéného a
priestorového potencidlu. V uzemi neddjde k vytvoreniu novych ploch byvania a obé&ianskej
vybavenosti. Funk&ny potencidl rieSeného Uzemia v zmysle tizemného planu bude aj dalej
nevyuzity.

Ak by sa projekt nerealizoval, nedo$lo by ani k vytvoreniu novych pracovnych prileZitosti.

V. CELKOV]E] HODNOTENIE = VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
NAVRHOVANE CHRANENE VTACIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO VYZNAMU
ALEBO SUVISLU EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMI (NATURA 2000)

Hodnotena ¢innost’ nezasahuje Ziadne uzemie sustavy NATURA 2000.
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V3etky chrdanené tzemia auzemia Natura 2000 — tzemia eurdpskeho vyznamu a chranené
vtagie uzemia, ako aj ostatné narodne alebo medzinarodne vyznamné lokality sa nachadzaju vo
viciej vzdialenosti od dotknutého zemia — prirodne hodnotné lokality, ktoré poZivaju ochranu
v zmysle zdkona o ochrane prirody akrajiny si v pripade navrhovanej Einnosti vo vicsej
vzdialenosti od lokalizacie zdmeru. Realizicia zameru chranené izemia ani nepriamo vyznamne
neovplyvni.

Na ploche lokality sa nenachadza Ziadny vyznamny biotop v zmysle vyhlasky MZP SR &. 170/2021
Z. z., ktorou sa vykonava zakon ¢&. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich
predpisov

Na ploche rieSeného uzemia sa nenachadzaji chranené ani inak vzicne druhy drevin. TaktieZ na
jeho ploche nie je zaznamenany vyskyt vzacnych, resp. kriticky ohrozenych rastlinnych taxénov
alebo vzacnych a kriticky ohrozenych druhov drevin.

Realizaciou navrhovanej ¢innosti nebudu lokality biocentier, genofondovych ploch a migraénych
koridorov Zivo€ichov v §irSom okoli navrhovanej ¢innosti naru$ené.

RieSené uUzemie nezasahuje do Ziadneho chraneného vtadieho t{izemia a uzemia eurépskeho
vyznamu tvoriaceho sustavu chrinenych tzemi Natura 2000. Vzhladom na umiestnenie
navrhovanej &innosti vodi prvkom tizemného systému ekologickej stability (dalej len ,JUSES“)
nebude mat vystavba a prevadzka navrhovanej &innosti priamy vplyv na prvky USES, jej realizicia
si viak vyZiada iastoény zasah do interakéného prvku USES na miestnej trovni. V dokumentécii
spravy o hodnoteni su navrhnuté opatrenia na minimalizdciu tohto negativneho vplyvu na
interak&ny prvok USES na miestnej urovni.

VI. ROZHODNUTIE VO VECI
1. Zavere¢né stanovisko k navrhovanej ¢innosti (siihlasi, nestihlasi)

Okresny urad na zaklade vysledku procesu posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné
prostredie vykonaného podla zdkona, pri ktorom sa zvazil stav vyuZitia Uzemia a unosnost
prirodného prostredia, vyznam ocakavanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie,
chranené uizemia a zdravie obyvatel'stva z hl'adiska ich pravdepodobnosti, rozsahu a trvania, miesta
vykondvania navrhovanej ¢&innosti, po vyhodnoteni predloZenych stanovisk a pripomienok,
vysledku verejného prerokovania a zaverov odborného posudku a za sii¢asného stavu poznania

stihlasi
s realizaciou navrhovanej ¢innosti za podmienok podla kapitoly V1.3 zavereéného stanoviska.

2. Odsuhlaseny variant
Navrhovana ¢innost’ bola okrem nulového variantu posudzovana len v jednom variante realizacie
navrhovanej ¢innosti, s ktorym okresny trad sihlasi.

3. Opatrenia a podmienky na pripravu, realiziciu a pripadne na ukoncenie navrhovanej
¢innosti alebo jej zmeny, ak je spojené s likvidaciou, saniciou alebo rekultivaciou vratane
opatreni na vylucenie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti
alebo jej zmeny.

Okresny tuirad sthlasi s realizdciou navrhovanej ¢innosti za nasledujucich podmienok:

1. Dopracovat’ a opitovne predlozit’ projektovi dokumentaciu na zaujatie stanoviska Oddeleniu
utvar hlavného architekta mesta KoSice v zmysle zaverov ich vyjadreni pre ANDROMEDU
INVEST s.r.o., ¢.j. MK/C/2019/00717-4 a MK/C/2019/00717-8 zo diia 10.01.2020, z ktorych
vyplyvali konkrétne poziadavky na splnenie pre navrhovatel’a.

2. V celom udoli Citkovského jarku zachovat’ zeleii tak, aby nadvizovala v ramci zostatku
interakéného prvku na biokoridor na vychodnej strane a vélenit’ ju do existujucej zastavby.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

Navrhovatel musi garantovat’ splnenie poziadavky revitalizdcie a rekultivacie uzemia na
kvalitativne vy$$iu urovei zelene.

Okrem parkovej zelene, zelenych striech a doplnkovej vysadby zelene vytvorit’ kvalitné nové
linie zelene a zelené koridory s d6razom najmé na posilnenie (revitalizacia biokoridoru) a
skvalitnenie existujiceho biokoridoru ob&asného potoka.

Ciastoénd degradacia a redukcia interakéného prvku musi byt nasobne nahradena projektom
redlne zaloZenej — vysadenej novej zelene a vzrastlej drevinnej etaze. Odporuca sa aspoti 60%
pokryvnost’ plochy interakéného prvku stromami, pouzivat' autochténne a hlboko koreniace
dreviny.

Dodrzat v plnom rozsahu pripomienky uvedené v stanovisku MDV SR ¢&.
30350/2019/IDP/84449 zo diia 22.10.2019 aj v d’alSich stupiioch projektovej pripravy
dokumentécie.

Nakol’ko v rdmci navrhovanej ¢innosti evidentne dojde k nérastu statickej aj mobilnej dopravy a
hlukového zataZenia uzemia, je potrebné navrhnit okrem adekvatnej ndhradnej vysadby
(navrhovany je len nevyhnutny vyrub vzrastlej zelene) ovel'a mohutnej$iu dopliiujiicu vysadbu
vzrastlych drevin ako aj taku vysadbu, ktord bude predstavovat vyznamné ekostabilizaéné
opatrenie na posilnenie funkcie protihlukovej bariéry pre ochranu uzemia.

Vsakovanie zrazkovej vody navrhnut’ a zabezpecit tak, aby vsakované voda nedotovala odlué¢nu
a Smykovu plochu evidovaného frontdlneho stabilizovaného zosuvu €. 58703 na ploche
navrhovanej vystavby bytového komplexu.

Pred vystavbou je potrebné realizovat’” podrobny inZinierskogeologicky prieskum, ako aj
radonovy prieskum pre jednotlivé projektované objekty.

Nakol'ko na rieSenom tzemi stavby bytového komplexu sa mézu nachadzat’ doteraz nezndme
archeologické nalezy, ich pripadny vyskyt je potrebné nahlasit’ na Krajsky pamiatkovy urad
KosSice, ktory v spolupraci s prisluSnym stavebnym uradom podl'a § 41 ods. 4 zakona ¢. 49/2002
o ochrane pamiatkového fondu v zneni neskorSich predpisov ur¢i podmienky ich ochrany pocas
stavebnych prac a zabezpeci ich ochranu.

Naroky na doCasné zabery pddy spresnit’ v projektovej dokumenticii stavby pre tzemné
rozhodnutie.

Pri strete s existujucimi sietami verejného vodovodu a verejnej kanalizacie zabezpeCit' ich
ochranu.

Pri manipuldcii s nebezpecnymi latkami je navrhovatel povinny plnit ustanovenia § 39
vodného zdkona a vyhl. ¢. 200/2018 Z. z., ktorou sa ustanovuji podrobnosti o zaobchadzani so
zneCistujucimi latkami, o néleZitostiach havarijného planu a o postupe pri rieSeni mimoriadneho
zhor§enia vod.

Vsetky casti zariadenia na zachytdvanie a Cistenie zraZkovych a odpadovych vod pravidelne
kontrolovat’ a udrzZiavat’ v prevadzky schopnom stave.

Na vyrub drevin je potrebny suhlas prislu§ného organu ochrany prirody podla § 47 ods. 3
zékona o ochrane prirody a krajiny.

V od6vodnenych pripadoch vyrub drevin pisomne ozndmit’ organu ochrany prirody najmenej 15
dni pred jeho uskuto¢nenim (§ 47 ods. 7 a suvisiace ustanovenia zdkona o ochrane prirody a
krajiny. Vyrub drevin vykonavat’ v mimovegetaénom a mimohniezdnom obdobi.

Zabezpecit, aby zeleil v tesnej blizkosti rieSen€¢ho tizemia bola pocas vystavby re§pektovana v
plnom rozsahu (vykopové prace v blizkosti drevin je potrebné vykonat’ citlivo, poskodené
dreviny oSetrit’ a vykopy v blizkosti korefiového systému ¢o najskor zasypat),

K problematike odpadov a spdsobu nakladania s nimi vyZiadat’ v d’alSom stupni projektove;j
dokumentacie vyjadrenie organu §tatnej spravy odpadového hospodarstva v sulade s § 99 ods. 1
pism. b) zdkona o odpadoch.

Pocas vystavby bytového komplexu zmluvne zabezpelit a realizovat' pravidelny odvoz
nebezpeénych, ostatnych a komunéalnych odpadov prostrednictvom opravnenych firiem. Pri
zaobchadzani s nebezpe¢nymi latkami postupovat’ tak, aby nedochadzalo ku znedistovaniu
jednotlivych zloZiek Zivotného prostredia. VSetky priestory, v ktorych budid docéasne
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zhromaZd’'ované odpady, zabezpecit' pred znehodnotenim alebo odcudzenim odpadov, alebo
pred inym neopravnenym pouZitim odpadov. Stavbu zabezpelit havarijnou sipravou na
zachytenie pripadného uniku nebezpeénych latok (vapex, perlit, lopaty, vrecia, sudy a pod.).

19. Pocas vystavby a prevadzky bytového komplexu ANDROMEDA zabezpecit', aby nedochadzalo
k zmieSavaniu jednotlivych druhov nebezpeénych odpadov. Odpady, s ktorymi sa bude
nakladat’ zarad’'ovat’ podl'a Katalogu odpadov a viest’ predpisanu evidenciu. Nebezpeéné odpady
skladovat’ iba v urCenych kontajnerovych nadrZiach a manipulovat snimi zdsadne na
vyhradenych spevnenych izolovanych plochach v prisluinom sklade so zabezpe&enou podlahou.
KaZdy nebezpeény odpad musi byt’ oznaéeny identifikaénym listom nebezpe&ného odpadu, kde
st uvedené opatrenia v pripade havarijného stavu.

20. Komunélny odpad separovat’ a ukladat’ do zbernych nddob zodpovedajucich systému zberu
v meste KoSice a nakladat’ s tymto v stlade so stvisiacimi predpismi.

21. Zmluvne zabezpecit' pravidelny odvoz nebezpecnych, ostatnych a komunalnych odpadov
prostrednictvom opravnenych firiem.

22. Zhotovitel’ stavby je povinny vykonat’ vSetky potrebné organizaCné a technické opatrenia, aby
zabranil uniku znecistujucich latok do prostredia. Zhotovite musi zabranit’ uniku ropnych
produktov, paliv, maziv aréznych chemikalii a d’alSich nebezpetnych latok pri preprave,
skladovani aich pouZiti. Prasnost eliminovat napravnymi opatreniami, najmi kropenim -
v suchych obdobiach. -

23. Trasovanie staveniskovej dopravy zosuladit’ s dotknutou obcou;

24. PoCas vystavby sledovat uroveii pra$nosti a zabezpefit maximalne zniZenie pra$nosti v
urbanizovanom prostredi poas vystavby navrhovanej &innosti najmi kropenim staveniska
pofas vykopovych pric a kapotovanim zariadeni na.manipuldciu so sypkymi materialmi,
oplachtenim stavby pri realizacii praSnych stavebnych ¢innosti a pod.

4. PoZzadovany rozsah poprojektovej analyzy

Ten, kto realizuje navrhovanu ¢innost’ je podla § 39 ods. 1 zdkona povinny zabezpetit' aj sulad

realizovania ¢innosti so zdkonom, s rozhodnutiami vydanymi podl'a zakona a ich podmienkami, a to

pocas celej pripravy, realizicie a ukoncenia ¢innosti. .
Ten, kto realizuje navrhovant ¢innost’, ktora bola predmetom posudzovania vplyvov podl'a zakona, =
je podl'a § 39 ods. 2 zdkona povinny zabezpecit’ vykonavanie poprojektovej analyzy. Poprojektova
analyza pozostdva najmé zo:

a) systematického sledovania a merania vplyvov navrhovanej ¢innosti,

b) kontroly plnenia a vyhodnocovania u¢innosti poziadaviek uvedenych v § 39 ods. 1 zikona a v
povoleni navrhovanej ¢innosti;

c) zabezpecenia odborného porovnania predpokladanych vplyvov uvedenych v sprave o hodnoteni
so skuto¢nym stavom.

Podla § 39 ods. 3 zakona rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovania podl'a § 39 ods. 2 zikona
ur¢i povol'ujuci orgén v sulade so zavereCnym stanoviskom k navrhovanej ¢innosti vydanym podla
§ 37 zakona.

Vzhladom na charakter navrhovanej ¢innosti ,,Bytovy komplex s polyfunkciou ANDROMEDA “,
Jjej rozsah, lokalitu jej umiestnenia a vyuZivanie lokality navrhovanej vystavby v suéasnosti, rozsah
a charakter jej predpokladanych vplyvov Sprava o hodnoteni navrhuje:

- vrozsahu hodnotenia bola stanovend podmienka zabezpecenia monitoringu, pokial’ by to bolo
potrebné na ziklade vykonanych prieskumov. Nakol'ko neboli zistené druhy ani biotopy, ktoré by
monitoring vyZadovali, odporiuca sa, resp. navrhuje len monitoring vyskytu invaznych druhov
rastlin. Tieto su v izemi a okoli hojne zastiipené, preto po vystavbe sa méZu opat’ navracat’ najmi
pokial nova vysadba nebude dobre zapojena. Z uvedeného dovodu sa mavrhuje monitoring
vSetkych druhov inviznych rastlin a drevin 1x ro¢ne vo vegetaénom obdobi, s nislednou
likvidaciou ich pripadného vyskytu.

Iradny? list PON1_-CON 217R 121 2 19RR7417 1iet 101
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V zlozkach hornina a pdda sa podl'a Sprava o hodnoteni predpokladaju len potencidlne, ¢asove
obmedzené negativne vplyvy. Nakolko sa stavba umiestiiuje v Gizemi, ktoré je evidované ako
stabilizovany zosuv, spracovatel odborného posudku odporucéa vykondvat’ aj monitoring
svahovych deformacii pocas vystavby a v prvych rokoch po vystavbe bytového kemplexu
ANDROMEDA: metéda monitorovania ajeho frekvencia sa uréi po vykonani planovaného
podrobného inZinierskogeologického prieskumu.

V ramci environmentalneho monitoringu vystavby sa odport¢a sledovat’ spravnu realizaciu opatreni
na minimalizaciu nepriaznivych vplyvov posudzovanej ¢innosti, ktoré by mali vykonavat’ prislusni
odborni Specialisti, Specializované organizacie a organy §$tatnej spravy, ako je to stanovené
legislativou v danej oblasti. V tejto suvislosti je potrebné upozornit’ na dodrZiavanie podmienok
ochrany zdravia pri praci, poziarno-bezpe¢nostnych predpisov a pod.

5. Rozhodnutie o akceptovani alebo neakceptovani predloZenych pisomnych stanovisk k
sprave o hodnoteni doruenych podla § 35 zikona vratane oddovodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli dorucené verejnost’ou.

Celkovo boli podl'a § 35 zdkona na okresny urad k Sprave o hodnoteni dorugené §tyri pisomné
stanoviskd od zéastupcov dotknutych organov S§tatnej spravy, samospravnych orginov, jedno
stanovisko verejnosti (pani Gul'aSiova) a jeden zdznam z verejného prerokovania.

Okresny urad rozhodol o ich akceptovani alebo neakceptovani nasledovnym spésobom:

Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, Odbor stratégie dopravy (list &.
17257/2021/0SD/31861, zo dila 15.03.2021) — stanovisko obsahuje kons$tatovanie, Ze poziadavky
uvedené v stanovisku ¢. 30350/2019/IDP/84449 zo dna 22.10.2019 s re$pektované
a zapracované do predmetnej spravy o hodnoteni navrhovanej &innosti. Pripomienky
uvedené v stanovisku ¢&. 30350/2019/IDP/84449 zo dia 22.10.2019 Ziada MDV SR
dodrzat’ v plnom rozsahu aj v d’al§ich stupfioch projektovej pripravy dokumentacie.
Vyhodnotenie:

Uvedena poziadavka je zapracovana v cCasti VI. ,,Rozhodnutie vo veci“ do kapitoly 3.
,» Opatrenia a podmienky na pripravu, realiziciu a pripadne na ukoncenie navrhovanej
¢innosti alebo jej zmeny, ak je spojené s likvidaciou, sanaciou alebo rekultiviciou vritane
opatreni na vylicenie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti
alebo jej zmeny“ tohto zavere¢ného stanoviska.

Mesto KoSice — Magistrat mesta KoSice, Oddelenie dopravy, stavebného uradu a Zivotného
prostredia, referat Zivotného prostredia a energetiky (list &. MK/A/2021/05015, zo diia 23.03.2021)
- stanovisko dotknutej obce k predloZenej sprave o hodnoteni sa kon$tatuje, Ze v minulosti sa
dotknutd obec opakovane vyjadrovala k architektonickej §tidii aj projektovej dokumentacii pre
Gzemné€ rozhodnutie Bytového komplexu Andromeda, vo vyjadreniach bol konstatovany funkény
stlad projektovej dokumentacie s UPN-HSA. Z poslednych stanovisk dotknutej obce k obom
stupfiom projektovej dokumentacie vyplyvali konkrétne poziadavky na splnenie, aby bolo mozné
vydat’ kladné stanovisko. V stanoviskdch dotknutd obec pozadovala, aby Ziadatel' upravenu
dokumentéciu so zapracovanymi pripomienkami opitovne predlozil UHA na postdenie, aviak
dotknuta obec do dne$ného diia neeviduje novi Ziadost'.

Vyhodnotenie:

Poziadavky dotknutej obce sa akceptuji a si zapracované v Easti VI. ,,Rozhodnutie vo veci®,
kapitoly 3. , Opatrenia a podmienky na pripravu, realizdciu a pripadne na ukondenie
navrhovanej Cinnosti ... “ tohto zavereéného stanoviska.

Statna ochrana prirody Slovenskej republiky — Regionalne centrum ochrany prirody v PreSove (list
¢. RCOP PV/233-001/2021, zo diia 19.03.2021) - stanovisko dotknutej odbornej organizacie rezortu
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Zivotného prostredia obsahuje hodnotenia textu Spravy o hodnoteni najmi vo vztahu k izemnému
systému ekologickej stability a poukazuje na niektoré nezrovnalosti alebo nesplnenie poZiadaviek
vybraného bodu rozsahu hodnotenia biotopov a fauny a flory v zdmerom dotknutej lokalite v plnom
rozsahu, hodnoti zapracovanie USES do tizemnopldnovacej dokumentécie. Stanovisko a uvedené
pripomienky a poZiadavky odbornej organizacie sa bert na vedomie. Cast’ poZiadaviek sa akceptuje
a su zapracované do Casti VI. ,Rozhodnutie vo veci®, kapitoly 3. , Opatrenia a podmienky na
pripravu, realizdciu a pripadne na ukoncienie navrhovanej Cinnosti ...“ tohto zavereéného
stanoviska.

RNDr. Dana Gul'aSiova, Topasova 4, 040 11 Kosice (list zo dita 17.03.2021) - stanovisko RNDr.

Gul'aSiovej obsahuje nesuhlas s tvrdenim v dokumente, Ze vplyv navrhovanej ¢innosti na zmenu

klimy bude minimélny a poukazuje aj na rozpor s odporu€aniami v dokumente Stratégia adaptacie

Slovenska na nepriaznivé dosledky zmeny klimy (schvalenom Vladou SR) bez konkretizicie,

s ktorymi opatreniami zo Stratégie je v navrhovanych opatreniach predloZenych spravou

o hodnoteni rozpor. Na jej otazku, kde je zaruka, Ze navrhovatelia svoje proklamované opatrenia

naozaj uskutonia moZno uviest' iba tolko, Ze v celom procese schvalovania, povolovania

arealizicie navrhovanej cinnosti ma povolovaci organ v rukich nastroje legislativneho

1 kontrolného charakteru, ktoré oddvodnené poziadavky na ochranu Zivotného prostredia —
a eliminaciu negativnych vplyvov navrhovanej €innosti na Zivotné umoZfiuji zabezpe€enie ich -
uplatnenia v procese realizacie navrhovanej ¢innosti.

Vyjadrenie:

Stanovisko a uvedené pripomienky a poziadavky RNDr. Gulasiovej sa beri na vedomie. Cast’
poziadaviek sa akceptuje a su zapracované v Casti VI. ,Rozhodnutie vo veci“, kapitoly 3.
. Opatrenia a podmienky na pripravu, realizdciu a pripadne na ukonéenie navrhovanej éinnosti
... “ tohto zaverecného stanoviska.

VII. ODOVODNENIE ZAVERECNEHO STANOVISKA

1. Odévodnenie rozhodnutia vo veci.

Zaverecné stanovisko bolo vypracované podla § 37 zakona. Jeho podkladom su najmi rozsah
hodnotenia okresného uradu ¢. OU-KE-SZP3/2020/007177 zo diia 13.10.2020, Sprava o hodnoteni,
zaznam z verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti, stanoviska k sprave o hodnoteni a odborny
posudok. Dalsimi podkladmi sii skutoénosti vieobecne zname, skutoénosti zname MZP SR z jeho
uradnej ¢innosti a niektoré d’al$ie listiny.

Postudené boli vplyvy navrhovanej Cinnosti na vSetky relevantné zloZzky Zivotného prostredia.
Komplexne si zhodnotené v kapitole IV. zaverecného stanoviska. Ako vyplyva z tejto kapitoly,
neboli zistené také skutocnosti, ktoré by brénili realizécii navrhovanej ¢innosti. Pozitivne vplyvy si
sustredené najmd v socioekonomickej oblasti, ale boli identifikované aj d’alSie pozitivne
ovplyvnené oblasti, ako biota alebo krajina ako celok. Negativne vplyvy suvisia s niektorymi
vstupmi alebo vystupmi, ako su hluk alebo emisie latok zneéistujicich ovzduS$ie a zasah do
interakéného prvku M-USES. Tieto negativne vplyvy sa svojou kvantitou alebo kvalitou
nevymykaji Standardom obvyklym pre tento typ navrhovanych ¢innosti a nepredpoklada sa, Ze by
sposobovali prekrogenie limitov povolenych podl'a osobitnych predpisov (hluk, kvalita ovzdusia,
svetelné pomery).

V procese posudzovania vplyvov boli preskiimané aj moZné opatrenia na prevenciu, eliminaciu,
minimalizaciu a kompenzaciu vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie a zdravie, a to
nielen z hl'adiska potlacania negativnych vplyvov, ale aj z hladiska podpory vplyvov pozitivnych.
Relevantné a realizovate'né opatrenia sii uvedené v kapitole VI3 zavereCného stanoviska ako
podmienky sihlasu Okresného uradu KoSice s realizaciou navrhovanej ¢innosti.

Pokial’ ide o variantnost, tak navrhovand ¢innost’ bola okrem nulového variantu posudzovana len v
jednom variante realizacie navrhovanej ¢innosti, s ktorym Okresny urad sihlasi. Namietky voci
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tomuto variantu neboli zaznamenané ani v stanoviskach k sprave o hodnoteni, ani v odbornom
posudku.

2. Odovodnenie akceptovania alebo neakceptovania predloZenych pisomnych stanovisk k
Sprave o hodnoteni doru¢enych podPa § 35 zikona vritane oddovodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli doru¢ené dotknutou verejnost’ou.

Odovodnenie akceptovania alebo neakceptovania predloZzenych pisomnych stanovisk k Sprave o
hodnoteni je uvedené pri rozhodnuti o akceptovani alebo neakceptovani predloZzenych pisomnych
stanovisk k Spridve o hodnoteni vratane oddvodnenych pisomnych pripomienok, ktorych sa
oddvodnenie tyka, v kapitole VL5 zavere¢ného stanoviska a zaroveil st pripomienky a stanoviska
vyhodnotené v kapitole I11.4

VIII. POTRVDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV
1. Meno spracovatela zavere¢ného stanoviska
Ing. Zuzana Tesarcikova
Hlavny radca
Okresny urad KoSice, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a
vybranych zloziek Zivotného prostredia, Komenského 52, 041 26 KoSice

2. Potvrdenie spravnosti idajov podpisom opravneného zastupcu prislusného organu,
peciatka
JUDr. Henrieta Halaszova
veduca odboru
Okresny urad KoSice, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Komenského 52, 041 26 Kosice

3. Miesto a ditum vydania zavere¢ného stanoviska
Kosice, 12.08.2021

IX. INFORMACIA PRE POVOLUJUCI ORGAN O DOTKNUTEJ VEREJNOSTI

Dotknuta verejnost’ je podla § 3 pism. s) zdkona verejnost’, ktora je dotknuta alebo pravdepodobne
dotknuta konanim tykajicim sa Zivotného prostredia, alebo ma zaujem na takomto konani; plati, Ze
mimovladna organizacia podporujiica ochranu Zivotného prostredia a spliiajuca poziadavky
ustanovené v zakone ma zaujem na takom konani.

Dotknuta verejnost’ ma podla § 24 ods. 2 zédkona postavenie Ucastnika v konaniach uvedenych v
tretej Casti zdkona a nasledne postavenie castnika v povol'ovacom konani k navrhovanej ¢innosti,
ak uplatni postup podl'a § 24 ods. 3 alebo ods. 4 zékona, t. j. prejavi zaujem na navrhovanej ¢innosti
a na konani o jej povoleni podanim odévodneného pisomného stanoviska k zameru podla § 23 ods.
4 zakona, odévodnenych pripomienok k rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti podl'a § 30 ods. 6
zdkona, odovodneného pisomného stanoviska k sprave o hodnoteni podl'a § 35 ods. 2 zakona, alebo
podanim odvolania proti zdvere¢nému stanovisku podla § 24 ods. 3 zékona, ak jej Giéast’ v konani
uz nevyplyva z § 14 spravneho poriadku.

V procese posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti bola identifikovana dotknuta verejnost’:
- Zdruzenie domovych samosprav, 0.z., Rovniankova 1667/14, 851 02 Bratislava;
- Vladimir Nerodolik, Wuppertéalska 1382/49, 040 23 Kosice 23;
- Eduard Fedorko, Wuppertalska 1363/1, 040 23 Kosice 23;
- Dana Fedorkovéa, Wuppertalska 1363/1, 040 23 KoSice 23;
- Ivan Trefny, Wuppertdlska 1406/17, 040 23 KoSice 23,
- Ing. Renata Sedldkova, Wuppertalska 1373/2, 040 23 KoSice 23;
- Mgr. Mario Sedlak, Wuppertalska 1373/2, 040 23 KoSice 23;
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- Jana VaSkova, Wuppertalska 1404/29, 040 23 KoSice 23;

- Ladislav Vasko, Wuppertalska 1404/29, 040 23 Kosice 23;

- Marian Koszoru, Haskova 1282/3, 040 23 Kosice 23;

- RNDr. Dana Gul'asiova, Topasova 1785/4, 040 11 Kosice 11;
- Brigitta Szaboova, Wuppertalska 7, 040 23 Kosice 23;

- Iveta Fujakova, Wuppertalska 1, 040 23 Kosice 23;

- Magr. Pavol Popovec, Cottbuska 4, 040 23 Kosice 23;

- Anna Vargova, Wuppertalska 1, 040 23 KoSice 23;

- Stefan Varga, Wuppertélska 1, 040 23 Kogice 23

X. POUCENIE O ODVOLANI

1. Udaj, & je zaveretné stanovisko koneénym rozhodnutim alebo &i sa proti nemu moZno
odvolat’

Zaveretn€ stanovisko je podla § 37 ods. 1 zdkona rozhodnutie, ktoré je zavizné pre d’alSie
povolovacie konanie. Pravoplatnostou zavere¢ného stanoviska vznikd opravnenie navrhovatela

navrhovanej ¢innosti, podat’ navrh na zacatie povol'ovacieho konania k navrhovanej &innosti vo

variante odsuhlasenom prisluSnym organom v zavere¢nom stanovisku. =
Proti tomuto zavere¢nému stanovisku je mozné podat’ odvolanie podla § 53 a § 54 zakona &. -
71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskor$ich predpisov na Okresny tirad KoSice, odbor
starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného
prostredia. Verejnost ma podla § 24 ods. 4 zdkona pravo podat odvolanie proti zavereénému

stanovisku aj vtedy, ak nebola u¢astnikom konania o vydani zavere&ného stanoviska.

2.V akej lehote, na ktory orgin a kde mozno podat’ odvolanie

Odvolanie moZno podat’ na Okresny trad KoSice, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie,
oddelenie ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia, Komenského 52, 041 26
Kosice v lehote do 15 dni odo dita oznamenia doruéenim pisomného vyhotovenia zavereéného
stanoviska ucastnikovi konania. =

V pripade verejnosti podla § 24 ods. 4 zdkona sa za defi dorudenia zavere¢ného stanoviska
povaZuje pitnasty deil zverejnenia zavereéného stanoviska prislusnym orgdnom podla § 37 ods. 6
zékona.

3. Udaj, &i zavere&né stanovisko moZno preskimat’ sidom
Toto zaverecné stanovisko je preskiimatelné sidom podl'a zékona ¢&. 162/2015 Z. z. Spravny sidny
poriadok po vy&erpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sa preii pripustaju.

Dorucuje sa (elektronicky):

- ANDROMEDA INVEST s.r.0., Juzna trieda5, 040 01 KoSice;

- Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, Namestie Slobody 6, 810 05
Bratislava-Staré Mesto;

- ZdruZenie domovych samosprav, Rovniankova 14, 850 00 Bratislava 5;

- Okresné riaditel'stvo Hasiéského a zachranného zboru v Kosiciach, PoZiarnicka 4, 040 01
Kosice 1;

- Regionalny urad verejného zdravotnictva Kosice, Ipel'ska, KE 1/1, 040 11 Kosice 11;

- Mestska ¢ast’ KoSice - Sidlisko KVP, Trieda KVP 3132/1, 040 23 Kosice 23;

- SOP SR, RCOP Preov, Svébska 4, 080 05 Presov 5;

- Urad Kosického samospravneho kraja, Namestie Marat6énu mieru 1, 042 66 Kogice - mestské
Cast’ Staré Mesto; .

- Mesto Kosice, referat dopravy, Tr. SNP 48/A, 040 11 Kosice;

- Mesto Kosice, referat §su pre miestne a icelové komunikicie, Tr. SNP 48/A, 040 11 Kosice;
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Okresny urad KoSice, odbor starostl. o Zp, odd. Zp a vybranych zloziek Zp, Komenského 52,
041 26 Kosice 1;

Okresny trad KoSice, odbor krizového riadenia, Komenského 0/52, 041 26 Kosice 1;
Okresny urad KoSice, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, Komenského 52, 041
26 Kosice 1;

Dopravny urad, Letisko M.R.Stefanika 1, 823 05 Bratislava 216;

Mesto Kosice, stav. urad, referat pracov. Ke - zapad, Tr. SNP 48/A, 040 11 Kogice;
Vladimir Nerodolik, Wuppertalska 1382/49, 040 23 Kosice 23;

Eduard Fedorko, Wuppertalska 1363/1, 040 23 KoSice 23;

Dana Fedorkovéa, Wuppertalska 1363/1, 040 23 KoSice 23;

Ivan Trefny, Wuppertalska 1406/17, 040 23 Kosice 23;

Ing. Renata Sedlakova, Wuppertalska 1373/2, 040 23 Kosice 23;

Mgr. Mario Sedlak, Wuppertalska 1373/2, 040 23 KoSice 23;

Jana Vaskova, Wuppertalska 1404/29, 040 23 Kosice 23;

Ladislav Vasko, Wuppertalska 1404/29, 040 23 Kosice 23;

Marian Koszoru, Huskova 1282/3, 040 23 Kosice 23;

RNDr. Dana Gul'aSiova, Topasova 1785/4, 040 11 KoSice 11;

Brigitta Szaboova, Wuppertalska 7, 040 23 Kosice 23;

Iveta Fujakova, Wuppertalska 1, 040 23 KosSice 23;

Mgr. Pavol Popovec, Cottbuska 4, 040 23 Kosice 23;

Anna Vargova, Wuppertalska 1, 040 23 Kosice 23;

Stefan Varga, Wuppertalska 1, 040 23 Kogice 23.



